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7 Ministerio de Relaciones Exteriores
Republica de Colombia

ACTO DE ADJUDICACION DEL PROCESO DE SELECCION ABREVIADA SUBASTA INVERSA
ELECTRONICA No. 04-2013 CUYO OBJETO ES “ADQUISICION DE SILLAS ERGONOMICAS
PARA DOTAR LAS DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE RELACIONES
EXTERIORES Y SU FONDO ROTATORIO.”

1. A SECRETARIA GENERAL DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES

EN USO DE SUS FACULTADES LEGALES Y EN ESPECIAL, DE LAS QUE LE CONFIEREN LOS
ARTICULOS 11 Y 12 DE LA LEY 80 DE 1993, LA LEY 1150 DE 2007, EL DECRETO 734 DE
2012, Y LA RESOLUCION DE DELEGACION No. 5393 DEL 13 DE DICIEMBRE DE 2010 DEL

MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES MODIFICADA POR LA RESOLUCION

MINISTERIAL No. 7046 DEL 23 DE NOVIEMBRE 2012 Y DEMAS NORMAS CONCORDANTES

Y,

CONSIDERANDO

Que conforme a lo establecido en el numeral 5 del articulo 24 de la ley 80 de 1993 y en el articulo
2.2.3 del Decreto 734 de 2012, el Fondo Rotatoric del Ministerio de Relaciones Exteriores, elabord
el pliego de condiciones del proceso de Seleccion Abreviada Subasta Inversa No. 04 de 2013, con
el objeto de contratar la “ADQUISICION DE SILLAS ERGONOMICAS PARA DOTAR LAS
DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE RELAGIONES EXTERIORES Y SU
FONDOC ROTATORIO".

Que de acuerdo a lo anterior, se dio cumplimiento a los documentos y requisitos previos
establecidos para el efecto, como los estudios y documentos previos, el certificado de disponibilidad
presupuestal No. 103013 del 16 ‘de abril de 2013, porvalor de SETECIENTQS TREINTA Y
CUATRO MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL CIENTO SESENTA Y CINCO
PESQOS MCTE ($734.234.165.00), expedido por el encargado de las operaciones presupuestales
del Fondo Rotatorio del Ministerio de Relaciones Exteriores.

Que la publicacion de los estudios y documentos previos, la convocatoria piblica, el proyecto de
pliego de condiciones y ficha técnica, se surtié en el portal tnico de contratacion SECOP y en la
pagina Web de la Entidad el dia 23 de abril de 2013. Lo anterior en virtud de lo estipulado en la ley
80 de 1993, ley 1150 de 2007 y Decreto 734 de 2012

Que el dia 26 de abril de 2013 a las 11:00 a.m., se efectud la audiencia informativa pretiminar con
el objeto de precisar el contenido y alcance del Proyecto de Pliego de Condiciones y oir a los
interesados, acto al que asistio los representantes de la sociedad KASSANI DISENO S.A, segin
consta en la respectiva acta publicada en el Portal Unico de Contratacion SECOP y pagina Web de
la Entidad. .

Que teniendo en cuenta las observaciones radicadas y enviadas al correc electrénico
licitacionesycontratos@cancilleria.gov.co los dias 25, 26 y 29 de abril de 2013, el Fondo Rotatorio
del Ministerio de Relaciones Exteriores procedié a dar respuesta a la misma mediante Formulario de
Preguntas y Respuestas No. 1 del 30 de abril de 2013, el cual fue publicado en el Portal Unico de

_&Eontratacic’m SECOP y en ia pagina web de la Entidad, en la misma fecha.
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Que mediante acto administrativo del 30 de abrit de 2013, se ordend la apertura de la seleccién
abreviada subasta inversa No. 04/2013, cuyo objeto es la “ADQUISICION DE SILLAS
ERGONOMICAS PARA DOTAR LAS DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE
RELACIONES EXTERIORES Y SU FONDO ROTATORIO", el cual fue publicado con el pliego de
condiciones definitivo en el portal {nico de contratacion SECOP y en la pagina web de la Entidad el
mismo dia.

Que el dia 30 de abril de 2013, se dio alcance al estudio previo por parte def Coordinador de
Servicios Generales, segln los ajustes técnicos recomendados por la Administradora de Riesgos
Profesionales (ARP-COLMENA) ef cual fue publicado en el portal Gnico de contratacion SECOP y
en la pagina web de la Entidad.

Que el dia 6 de mayo de 2013 a las 11:00 am, se efectus la audiencia de aclaraciones y
presentacion de [a tipificacién, estimacion y asignacién de los riesgos previsibles involucrados en la
contratacion con el objeto de precisar el contenido y alcance del Pliego de Condiciones y oir a los
interesados, acto al que asisti6 los representantes de las sociedades MUMA S.A.S y KASSANI
DISENO S.A, segin consta en la respectiva acta publicada en el Portal Unico de Contratacion
SECOP y en la pagina web de la Entidad.

Que el Ministerio de Relaciones Exteriores, el dia 8 de mayo de 2013, expidié la Adenda No. 1 al
pliego de condiciones, publicada en el Secop y en la pagina web, medificando fos numerales 1.21
ENTREGA DE LAS PROPUESTAS Y CIERRE DEL PROCESO, 1.32 CRONOGRAMA DEL
PROCESO, 1.32.1 CRONOGRAMA DEL PROCESO EN CASO DE AMPLIACION DEL PLAZO
PARA LA PRESENTACION DE LOS DOCUMENTOS HABILITANTES Y OFERTA INICIAL DE
PRECIO, del pliego de condiciones.

Que teniendo en cuenta las observaciones radicadas y enviadas al correo electronico
licitacionesycontratos@cancilleria.gov.co los dias 3 y 8 de mayo de 2013, respectivamente, el
Fondo Rotatorio del Ministerio de Relaciones Exteriores procedié a dar respuesta a fa misma
mediante Formulario de Preguntas y Respuestas No. 2 del 9 de mayo de 2013, el cual fue publicado
en el Portal Unico de Contratacion SECOP y en la pagina web de la Entidad, publicados el mismo
dia.

Que atendiendo algunas de las solicitudes efectuadas por los inte:esados, el Ministerio de
Relaciones Exteriores, el dia 9 de mayo de 2013, expidio la Adenda No. 2 al pliego de condiciones,
publicada en el Secop y en la pagina web, modificando el anexo técnico No.2
ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXCLUYENTES y el anexo Ne. 2 A FICHA
TECNICA, del pliego de condiciones.

Que teniendo en cuenta las observaciones radicadas y enviadas al comec electrdnico
licitacionesycontratos@cancilleria.gov.co el dia 10 de mayo de 2013, el Fondo Rotatorio del
Ministerio de Refaciones Exteriores procedié a dar respuesta a la misma mediante Formulario de
Preguntas y Respuestas No. 3 del 10 de mayo de 2013, el cual fue publicado en ef Portal Unico de
Contratacién SECOP y en la pagina web de la Entidad.

Que el dia 14 de mayo de 2013 a las 11:00 a.m. se efectud el cierre del proceso de seleccion
abreviada subasta inversa electrénica No. 04 de 2013, presenfando oferta las siguientes



= Ministerio de Relaciones Exteriores
<% Replblica de Colombia

¥ Onfan

Libertod

sociedades: UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013, MODERLINE S.A.S, UNION TEMPORAL
MUEBLES HORAMA/MADERTEC LTDA, KASSANI DISENOS S.A, INVERSIONES GUERFCR SA,
MUMA S.AS, INDUSTRIAS FULLER PINTO S.A, DIANA MARCELA LEGUIZAMON, UNION
TEMPORAL VENCEDORES, HIMHER S.A, de lo cual se dejo constancia mediante acta.

Que mediante memorando No. -GLC-13-016834 de fecha 17 de mayo de 2013, la Secretaria
General del Ministerio de Relaciones Exteriores, designd a los comités evaluadores de las
propuestas presentadas con ocasion del proceso de seleccion.

Que el dia 20 de mayo de 2013, como consta en el acta, se presentaron ante los miembros del
Comité Asesor en Contratacion los informes de evaluacion preliminar juridico, técnico y financiero
junto con las aclaraciones de los mismos, quienes previo andlisis procedieron a su aprobacion par
encontrarlos ajustados al pliego de condiciones y las normas que rigen el proceso de contratacion.
Por lo que se recomend¢ adjudicar el presente proceso de seleccion una vez realizado el evento de
subasta al proponente que cumpla con los requisitos exigidos en el pliego de condiciones y ofertado
el menor precio de conformidad con el certificado emitido por GSE S.A.

Que los dias 21 y 22 de mayo de 2013, fue puesto a disposicion de los proponentes el informe
preliminar de verificacion de los requisitos habilitantes, con e fin de que se presentaran las
observaciones que se consideraran pertinentes y se allegaran los documentos de caracter
subsanables indicados, el cual antes fue publicado en el Portal Unico de Contratacion-SECOP, de
acuerdo con |o establecido en el numeral 14 del articulo 2.2.5 del Decreto 734 de 2012 y el numeral
1.32 del pliego de condiciones. :

Que ¢! consolidado del informe preliminar de verificacion de documentos habilitantes fue, el
siguiente:

CONSOLIDADO PRELIMINAR DOCUMENTOS DE VERIFICACION HABILITANTES

UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013
) POR HABILITAR POR HABILITAR | POR HABILITAR
MODERLINE S.A.8
@) POR HABILITAR HABILITADO | POR HABILITAR
UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA
Y MADERTEC LTDA. RECHAZADO PORHABILITAR |  HABILITADO
@)
KASSANIDISENOSSA '
@) v POR HABILITAR HABILITADO | POR HABILITAR
INVERSIONES GUERFOR S A
& POR HABILITAR HABILTADO | PORHABILITAR
MUMA SA 5
6% POR HABILITAR RECHAZADO | POR HABILITAR
INDUSTRIAS FULLER PINTO
@) POR HABILITAR RECHAZADO | POR HABILITAR
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DIANA MILENA LEGUIZAMON
(8% POR HABILITAR POR HABILITAR POR HABILITAR
UNION TEMPORAL VENCEDORES
g} RECHAZADO POR HABILITAR POR HABILITAR
HIMHER S.A
10" POR HABILITAR HABILITADO POR HABILITAR

{1*) UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013

JURIDICAMENTE POR HABILITAR;

- El proponente aporta a folios 15 a 21 Certificado de existencia y representacion de la sociedad ADVANCED
SUPPORT S.A, donde se puede evidenciar lo siguients; 7. EL REPRESENTANTE LEGAL {...} celebrar y
sjecutar fodos los actos contratos y negocios juridicos comprandidoes dentro def abjsto social de fa comparifa
de acuerdo a fas directrices esfablecidas por la junta directiva. Por lo anterior, el proponente debera adjuntar
certificacion suscrita por el Representante Legal, manifestando si hay o no directrices por la junta directiva, de
existir indicar cudles son.

»  Elpraponente aporta a folios 26 a 28, el compromiso de unién temporal, donde no se designa al suplente de la
UT. Por lo anterior el proponente deberd modificar el compromiso de unién temporal, designando un
representante legal suplente que lo reemplace en los casos de ausencia temporal o definitiva. Lo anterior en
cumplimiento al numeral 2.1.2.4.5 del pliego de condiciones.

- El proponente aporta a folio 29 de la oferta, certificacion de cumplimiento ai sistema de sequridad social ¥
parafiscal suscrita en fotocopia por el revisor fiscal. Por lo anterior  debera aportar constancia suscrita en
original por &l Revisor Fiscal de la sociedad (ADVANCED SUPPORT $.A). Lo anterior en cumplimiento al
numeral 2.1.2.6 del pliego de condiciones.

- El proponente debera aportar certificacion suscrita en original por el Revisor Fiscal manifestando que la
sociedad (ADVANCED SUPPORT S.A) nc se encuentra en mota en los aportes al Sistema General de
Riesgos Laborales. Lo anferior en cumplimiento al numeral 2.1.2.6 del pliego de condiciones.

- Elproponente presenta certificacion de cumplimiento al sistema de seguridad social y parafiscal en fotocopia.
Por lo anterior  deberd aportar la certificacion original (OSCAR HERNANDO DUQUE). Lo anterior en
cumplimiento al numeral 2.1.2.6 del pliege de condiciones.

- Elproponente debera aportar certificacion suscrita en original porel Sefior (OSCAR HERNANDO DUQUE}
manifestando que no se encuentra en mora en los aportes al Sistema General de Riesgos Laborales de sus
empleados. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.1.2.6 de! pliego de condiciones.

+ El proponente debera allegar el formato No 13 suscrito en original, diligenciado como persona natural por el
sefior Orlando Hermando Duque.

- El propanente debera allegar modificacion de la garantia descriminando de forma clara y escrita que : sera
exigible por su valor total ante incumplimiento en que incurran cualquiera de fos integrantes del grupo
proponente, en fodo o en parte, cuando de manera directa o indirecta tal incumplimiento derive en el
incumplimiento de parte del proponente de las obligaciones amparadas. Lo anterior en cumpfimiento al
literal D del numeral 2.1.2.7.2, del pliego de condiciones.

TECNICAMENTE POR HABILITAR:

- El proponente allego a folio 116 de la oferta, la certificacion de experiencia con TOPALXE, donde no se
evidencia la destinacidn de las sillas ergonomicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior e proponents
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deberd allegar la maencionada cerificacién discriminando con claridad, la destinacion de las sillas
ergonomicas, la cual debe ser para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA
DEL PROPONENTE del Pliego de Cendiciones.

- El proponente allego a folio 117 de la oferta, |a certificacion de experiencia con TUBCLLANO Ltda., donde no
se evidencia la destinacion de las sillas ergondmicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el
proponente debera allegar la mencionada certificacién discriminando con claridad, la destinacién de las sillas
ergondmicas, la cual debe ser para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1,2.1. EXPERIENCIA
DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

- El proponente allego a folio 118 de la oferta, la certificacion de experencia con la HECTOR ALBERTO
FORERQ, cuyo objete es el “Suministro ¢ instalacion de oficina abierta, siflas y archivo movil para oficinas de
la secretania {....)" siendo necesario indicar el valor correspondiente a las sillas. Lo anterior en cumplimiento
al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE de! Pliego de Condiciones.

- El proponente allego a folio 118-120 de la oferta, la cerificacion de experiencia con las FUERZAS
MILITARES, cuyo chjeto es la “Adguisicion e instalacion de mobiliarios, muebles y enseres, para algunas
oficinas y dependencias {....)" siendo necesario indicar si se suministro sillas y el valor correspondiente 2
estas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliege de
Condiciones.

- El proponente allego a folio 121 de la oferta, 1a certificacion de expenencia con LATIN DEPOT S.A.S., donde
no se evidencia la destinacion de las sillas ergonomicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el
proponente debera allegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, |a destinacion de las sillas
ergondmicas, la cual debe ser para oficinas. Lo anterior en cumplimiento af numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA
DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:

- El proponente (OSCAR HERNANDO DUQUE DUQUE) debera allegar los siguientes documentos de
conformidad con el Decreto 2649 de 1993, Ley 222 de 1995 y Decrefo 1406 de 1999, y el numeral 2.2.1.1 del
pliego de condiciones,

1. Estados financizros certificados

2. Certificacién de auditaria extemna por contador independiente o dictamen de revisor fiscal.

3. Fotocopia legible de la tarjeta profesional del contador

4, Certificacién de antecedentes disciplinarios de la junta central de contadores, de conformidad con el
numeral 2211 del pliego de condiciones

2*) MODERLINE S.A.8
JURIDICAMENTE PCR HABILITAR:

- El proponente aporta a folios 7- 14 el cerlificado de existencia y representacion legal, donde se evidencia lo
siguiente: FACULTADES DEL REPRESENTANTE LEGAL. (...) Ef gerenta tiene faculfades para ejecutar o
celebrar, sin otras lmitaciones sin otras esfablecidas a esfos estatulos en cuanio se rafe de operaciones
que deban ser autorizadas previamente por la asamblea de accionistas, fodos los aclos o contralos
comprendidos denfro del objefo social o qus fengan caracter simplemente preparatorios, accesorio ©
complementario para ia realizacion de fos fines que persigue la sociedad, y los que se relacionen direciaments
con la existencia ". Por lo anterior el proponente deberd allegar los estatutos de la sociedad, donde se
evidencie [as operaciones que deban ser autorizadas por la asamblea de accionistas. Lo anterior en

R@umpiimiento al numeral 2.1.2.4.1 del pliego de condiciones.
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El proponente deberd presentar la certificacién de pago al sistema de segu.idad social integral y parafiscal
suscrito por el revisor fiscal, teniendo en cuenta que a folio 27 aporta la certificacion en fotacopia.

E! proponente debera aportar certificacidn suscrita en original por el revisor fiscal manifestando que la
sociedad no se encuentra en mora en los aportes af Sistema General de Riesgos Laborales. Lo anterior en
cumplimiento al numeral 2.1.2.6 del pliego de candiciones.

+  El proponente debera allegar modificacion a garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera expresay
escrita los literales a), i, i, lii y iv b}, ¢} y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de
condiciones.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:

El proponente NO allegd la certificacion bancaria en original, motivo por el cual debera presentar la
certificacion bancaria, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones.

{3") UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA.

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente presenta la carta de presentacion de la oferta suscrita por el representante legal de la sociedad Madertec
Ltda y por la persona natural Jaime Horacie Paez, siende lo correcto presentar la carta de presentacion firmada por el
representante legal de la UnionTemporal de conformidad con lo estipulado en el numeral 2.1.2.4. CARTA DE
PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el cual establece: La cara do presentacion de la propussta se diligenciara
conforme al modelo contenido en ef Anexo No. 1 "Carta do Presentacion de fa Propuesta”™ y seré firmada por el
proponente, representante fegal del proponente o su apoderado, sia effo hubiere lugar. Si fa propuesta es presentada
en unién temporal o consorcio, serd suscrita por su representante legal debidamente facultado en fos términos
de fey. (Negrilla fuera de texto). Par lo arterior se encuentra incurso en causal de rechazo No. 12 Cuando no se
presente con la oferta Ia carfa de presentacién de fa propuesta o cuando no se encuentre suscrifa por ef
oferente, el representante legal del proponente o por el apoderado constituido para el efecto, segtin
corresponda.

FINANCIERAMENTE Y TECNICAMENTE POR HABILITAR:

1
= No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurse en causal de rechazo juridico, sin embargo las
observaciones se encuentran detalladas en la respectivas svaluaciones.

{4") KASSAN! DISENQS S.A
JURIDICAMENTE POR HABILITAR:

- Eloferente a folio 15 aporta certificacién de cumplimiento al sistema de seguridad social integral y parafiscal
suscrito por el revisor fiscal, representante legal y contader. Por lo anterior oferente debera aportar
certificacion suscrita Unicaments por el revisor fiscal en original, donde certifique que la sociedad se
encuentra a paz y salvo con sus obligaciones al sistema de seguridad social integral y parafiscales dentro de
los dllimos seis meses anteriores a la facha de cierre del presente proceso de seleccion.

- El oferente debera aportar certificacion suscrita en original por el revisor fiscal manifestando que la sociedad
no se encuentra en mora en los aportes al Sistema General de Riesgos Laborales. Lo anterior en
cumplimiento al numeral 2.1.2.6 del pliego de condiciones.

- El proponente debera allegar modificacion a la garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera
expresa y escrita los literales a} (i), (i), (i}, y (iv), b), ¢) y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3
del pliego de condicicnes.
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- El proponente debera allegar el compromiso anticorrupcion, discriminando la ciudad y fecha de suscripcion del
mencionado documentn. Lo anteriar de conformidad con el anexo No. 7 del pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:
- El proponente debera allegar el anexo No. 8 Informacién S!IF, debidaments diligenciade y suscrito en original

por &l representante legal, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.2.3 y el anexo No. 8 del Pliego de
Condiciones.

- El proponente NO alleg la certificacion bancaria en original, motivo por el cual debera presentar la certificacion
bancaria, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones.

{5") INVERSIONES GUERFOR §.A

JURIDICAMENTE POR HABILITAR:

. El proponente debera aportar certificacion suscrita en original por el revisor fiscal manifestando que la sociedad no
se encuentra en mora en los aportes al Sistema General de Riesgos Laborales. Lo anterior en cumplimiento al
numeral 2.1.2.6 del pliego w2 condiciones.

- El proponente a folios 23-28, aporta la garantia de seriedad de la oferta con valor asegurado por la suma de §
73.423.416.50. de conformidad con lo anterior el proponente debera allegar modificacion a la garantia amparando &l
valor asegurade equivalents al 20% del valor total del presupuesto oficial, esto es por valor de § 146.846.833.00. Lo
anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de condiciones.

- El proponente debera allegar modificacion a garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera expresa y
escrita los literales a), iiiii, y iv b), ¢) y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de
condiciones.

+  El proponente debera diligenciar el numeral 9, el cual debe estar suscrito en original por el representante legal, en
cumplimiento al anexe No. 13 del pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:

- El propanente NO allegé fa certificacion bancaria en onginal, motivo por el cual deberé presentar |a certificacion
bancaria, de conformidad con lo establecido en sl numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones.

(6*) MUMA S.A.S
TECNICAMENTE RECHAZADO:

- El proponente allega el anexo técnica del pliego de condiciones y el anexo técnico de la adenda No. 2,
mediante a cual se modifico el anexo Wcnico establecide en el pliego de condiciones. Es por ello que para ia
Entidad no es clara la oferta técnica ofrecida par el proponente, ya que las sillas en ambos anexos tiensn
especificacionas técnicas diferentes. Por lo anterior el proponente se encuentra Incurso en la causal de rechazo
No. 4 Cuando la propuesta esté incompleta en cuanto omita fa inclusion de informacion considerada en ef pliego
de candiciones como excluyenfes o de alguno de los documentos necesarios para la comparacion objetiva. Asi
mismo, se procedera cuando se modifique e confenide yo no se comprometa el proponente con las
especificaciones técnicas minimas excluyentes.

t,
FINANCIERAMENTE Y JURIDICAMENTE POR HABILITAR:

- No se le realiza requerimiente alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo t&cnice, sin embargo las
-‘R@ observaciones se encuentran detalladas en la respectiva evaluacién.

&
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(7"} INDUSTRIAS FULLER PINTO
JURIDICAMENTE POR HABILITAR:

No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo tecnico, sin embargo las
observaciones se encuentran detalladas en la respectiva evaluacién.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

El proponente aporfa ef anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXi CLUYENTE, donde omife lo
siguiente: ‘Los sistemas de regulacion de las dimensiones de fa silla deben ser de manipulacion segura, factible y
accesible desde la posicién habitual de trabajo, de manejo simple e infuitivo, en materiales resistentes al uso canlinuo”.
Paor lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo técnica. 11 Cuando no se ofrezea 1a totalidad
de los requisitos y elementos soficitados en ef Anexo No.2, del pliego de condiciores.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo las
observaciones se encuentran detalladas en la respectiva evaluacion.

{*8) DIANA MN ENA LEGUIZAMON

JURIDICAMENTE POR HABILITAR:

- Elproponente debera aportar certificacion de cumplimiento al sistema de seguridad social integrat y parafiscal
suscrita en original por la sefiora Diana Milena Leguizamén informando si tiene empleados a su cargo, gn caso
de no tenerlos debera aportar certificacion def Ultimo pago al sistema de seguridad sccial integral, esto es como
persena natural,

- El proponente deberd aportar certificacion suscrita en ofiginal por la sefiora Diana Miena Leguizamon
manifestando que no se encuentra en mora en los aportes al Sistema General de Riesgos Laborales, y el de sus
empleados seg(n sea el caso. Lo anterior sn cumplimiento al numeral 2.1.2.6 del pliego de condiciones.

- El proponente a folios 31-32 aporta la garantia de seriedad de la oferta por un valor asegurado de $
73.423.4186.50. Por lo anterior el proponente debera allegar modificacion de la garantia, estipulande el valor de
la garantia de seriedad del ofrecimiento por el 20% del presupueste oficial, esto es § 146.846.833.00. Lo
anterior en cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2.1.1.7.2 del pliego de condiciones.

«  Elproponente debera allegar madificacion a la garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera expresa y
esciita los literales a), i, i, iii y iv b), c) y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de
condiciones

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR

- El proponente debera allegar fotocapia de la cedula de ciudadania de la Sra. Diana Milena Leguizamén Leal, de
canformidad con Io establecido en el numeral 2.2.3 del Pliege de Condiciones.sf

- El proponente NO allegé la certificacion bancaria en eriginal, motivo por el cual debera presentar la certificacion
bancaria, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones.

TECNICAMENTE POR HABILITAR:
- El proponente allego a foiie 33 de la oferta, la certificacion de experiencia con la FISCALIA GENERAL DE LA

NACION donde no se evidencia el monto del contrato destinado para sillas para oficina. Por lo anterior el
proponente debera allegar ia mencionada certificacion discriminando con claridad, el valor destinado para sillas
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de oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPQNENTE del Pliego de
Condiciones. :

- Elproponente allega a folic 34 - 36 de la oferta, presenta las siguientes certificaciones de experiencia

FISCALIA GENERAL DE LA NACION - Seccional Valledupar.
§

POLICIA NACIONAL ~ DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL

NC DISTRICOL

De los objetos contractuales de las certificaciones mencionadas anteriormente no se indica que hay inclusidn de
sillas, asi mismo es necesario sefialar mediante certificaciones el monto correspondiente a la adquisicion de las
sillas.. Por 1o anterior el proponente debera allegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, el
valor destinada para sillas de oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL
PRCPONENTE del Pliego de Condiciones.

E! proponente allego a folio 37 de la oferta, la certificacién de experiencia con (GESSI, donde no se evidencia la
destinacién de las sillas ergondmicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el proponente debera allegar
la mencionada certificacién discriminando con claridad, la destinacion de las sillas ergonémicas, la cual debe
ser para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numerat 2.4.4.2.1. EXPERIENC!A DEL PROPONENTE del
Pliego de Condicicnes. =

(*9) UNION TEMPORAL VENCEDORES
JURIDICAMENTE RECHAZADO

El proponente aporta a folios 12 al 15, el acuerdo de unién temporal, donde se evidencia en la clausula primera el objeto
de union temporal la cual establece: adquisicion de mobiliario escolar basico para instifuciones educativas a nivel
nacional, Por lo anterior y siendo el objeto de un contrato elemento esencial 2l mismo, el proponente se encuentra incurso
en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no habif en los términos establecidos en ef
presenta pliego de condiciones.

TECNICAMENTE POR HABILITAR

- No se la realiza requerimiento alguno por encentrarse incurso en causal de rechazo juridico, sin embargo las
observaciones se encuentran detalladas en la respectiva evaluacion,

FINANCIERAMENTE POR HAEILITAR:

. No se le realiza requerimiento alguna por encantrarse incurse en causal de rechazo juridico, sin embargo las
observaciones se encuentran detalladas en |a respectiva evaluacion.

(*10) HIMHER §.A
JURIDICAMENTE POR HABILITAR

- El proponente debera aportar certificacion suscrita en original por el revisor fiscal manifestando que la sociedad
no se encuentra en mora en los aportes al Sistema General de Riesgos Laborales. Lo anterior en cumplimiento
al numeral 2.1.2.8 del pliego de condiciones

- El proponente deberd allegar modificacion de la garantia, incluyendo como beneficiario al FONDO
ROTATORIO DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, NIT 860.511.071-6. Lo anterior en
&. cumplimiento a lo estipulado en el numeral 2.1.1.7.2 del pliego de condiciones.
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El propenente debera allegar modificacion a I garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera expresay
escrita los literales a), i, ii, iil y iv h, ¢) y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de
condiciones.

FINANCIERAMENTE POR HABILITAR:

+ Bl proponente debera allegar el anexo No. 8 Informacion SIIF, debidamente diligenciado y suscrito en arigina
por el representante legal, de conformidad con lo sstablecido en el numeral 2.2.3 y el anexo No. 8 del Pliego de
Condiciones,

+  El proponente debera allegar fotocopia de Ia cedula de ciudadania del Representante Legal, de conformidad con
lo establecido en el numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones,

- El proponente NO allegd la certificacion bancaria en original, motivo por el cual debera presentar la certificacion
bancaria, de conformidad con lo establecido en el numeral 2.2.3 del Pliego de Condiciones.

NOTA: Los documentos indicados en ef presente consolidado deberan ser aportados en la Oficina del Grupo Intema de
Trabajo de Licitaciones y Contratos —Oficina Oh 211 Carrera 52 No. 9 - 03 Edificio Marco Fidel Suarez, Grupo Interno de
Licitaciones y Contratos, Oficina OH-211 de Bogota D.C., hasta las 5:00 P.M del dia 22 de mayo de 2013.

Que Ia Entidad mediante oficios del 21 de mayo de 2013, requirio a la UNION TEMPORAL
MOBILIARIO 2013, MODERLINE S.A.S, KASSANI DIERO S.A, HIMHER S.A, INVERSIONES
GUERFOR S.A y DIANA MILENA LEGUIZAMON LEAL

Que el dia 22 de mayo de 2013 Ia sociedad MUMA SAS y la UNION TEMPORAL MUEBLES
HORAMA Y MADERTEC LTDA, presentaron observacién a la evauacién preliminar de sus
propuestas, las cuales la Entidad procedio a dar respuesta en el consolidado definitivo.

Que el dia 27 de mayo de 2013, se realizd Ia publicacion del informe definitivo de verificacion de los
requisitos habilitantes, conforme a lo dispuesto en el Pliego de Candiciones, cuyo consaiidado
definitivo fue, el siguiente:

CONSOLIDADO FINAL DOCUMENTOS DE VERIFICACION HABILITANTES

MOBILIARIO 2013 RECHAZADO HABILITADO RECHAZADQ
{19
MODERLINE $.A.5 HABILITADO HABILITADO HABILITADO
UNION TEMPORAL
MUEBLES HORAMA Y
MADERTEC LTDA. RECHAZADO HABILITADO HABILITADO
(2%
KASSANI DISENOS S.A
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
INVERSIONES GUERFOR
S.A HABILITADO HABILITADO HABILITADC
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MUMA S.AS
(3% RECHAZADQ RECHAZADO RECHAZADG
INDUSTRIAS FULLER PINTO
4 RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO
DIANA MILERA
LEGUIZAMON RECHAZADO RECHAZADO * HABILITADO
(5%
UNION TEMPORAL
VENCEDORES RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO
(8"
HIMHER S.A
7 RECHAZADO HABILITADO HABILITADO

(1*) UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente aporta a folios 26 a 28, el compromiso de unién tempotal, donde no se designa al suplente de la UT. Por
lo anterior el proponente debera modificar el compromiso de unién temporal, designando un representante legal
suplente que lo reemplace en los casos de ausencia temporal o definitiva. Lo anterior en cumplimiento al numeral
2.1.2.4.5 del pliego de condiciones.

v" El proponente radico el dia 22 de mayo de 2013, el compromiso de Unidn Temporat suscrito el dia 8 de mayo
de 2013, no dando climplimiento a lo requerido por la Entidad, ya que se debia allegar modificacion del
contrato de union temporal aportado en la propuesta. Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en
causal de rechazo No. 15 Si ef proponente no responde do manera salisfactoria el requarimisnto efectuado
por la Enfidad antes del evento de subasta y en consecuencia no cumple con alguno de los aspectos NO
EXCLUYENTES, juridicos, finangieros y técnicos

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

~ El proponente {OSCAR HERNANDO DUQUE DUQUE) deberad allegar los siguientes documentos de
conformidad con el Decreto 2648 de 1993, Ley 222 de 1995 y Decreto 1406 de 1999, y el numeral 2.2.1.1 del
pliego de condiciones.

1. Cerfificacién de auditoria externa por contador independiente o dictamen de revisor fiscal.

El proponente no allego la certificacion de auditoria externa por contador publico independiente o dictamen de revisor
fiscal. Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 15 §i el proponente no responde
de manera salisfactoria el requerimiento efectuado por la Entidad anfes del evento de subasta y en
consectencia no cumple con alguno de fos aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnicos

{2*) UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA.

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente presenta la carta de presentacion de la oferta suscrita por el representante legal de la sociedad Madertec
Ltda y por la persona natural Jaime Horacio Paez, siendo lo correcto presentar la carta de presentacion firmada por el
representante legal de la UnionTemporal de conformidad con lo estipulado en el numeral 2.1.2.4. CARTA DE

nforme al modelo contenido en ef Anexo No. 1 "Carta de Presentacion de la Propuesta” y serd firmada por ef

!PRESENTACI(')N DE LA PROPUESTA, el cual establece: La carta de prosentacion de la propuesta se diligenciara
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proponents, representante legal del proponente o su apoderado, si a ello hubiere lugar, Si la propuesta es presentada
en unioén temporal o consorcio, serd suscrita por su representante legal debidamente facultado en los términos
de ley. (Negrilla fuera de texto). Por lo anterior se encuentra incurse en causal de rechazo No. 12 Cuando no se
presente con la oferta la carfa de presentacién de la propuesta o cuando no se encuentre suscrita por el
oferente, el representante legal del proponsnte o por e! apoderado constituido para el efecto, segin
corresponda.

El oferente de acuerdo a la evaluacién tcnica y financiera, allega los documentos indicados en la misma, por lo tanto se
modifica la evaluacion técnica y financiera. No obstante se mantiene la causal de rechaz? juridica.,

(3*) MUMA S.AS
TECNICAMENTE RECHAZADO:

El proponente allega el anexo técnico del pliego de condiciones y el anexo técnico de la adenda No. 2,
mediante la cual se modifico el anexo técnico establecido en el pliego de condiciones. Es por ello que para la
Entidad no es clara fa oferta fécnica ofrecida por el proponente, ya que las sillas en ambos anexos tienen
especificaciones técnicas diferentes. Por lo anterior el proponente se encuentra Incurso en la causal de
rechazo No. 4 Cuando la propussta esté incompleta en cuanto omita fa inclusién de informacion considerada
en ef pliego da condiciones como excluysntes o de alguno de los documentos necesarios para fa comparacion
objeliva. Asi mismo, se procedera cuando se modifique ef contenido /o no se comprometa ef proponente con
las especificaciones técnicas minimas excluyentes.

JURIDICAMENTE RECHAZADQ

- No se le realiza requermiento alguna por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacidn juridica. Por lo anterior &l
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferla haya sido evaluada como no
hébil en los términes establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADOQ

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo #cnico, sin embargo e
propanente no allego documentos observados en la respectiva evaluacién Financiera. Por lo anterior el
propanente se encuentra incurso en causal de rechaza No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
hébil en los términos establscidos en el presente pliego de condiciones.

(4"} INDUSTRIAS FULLER PINTO
JURIDICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de lechazo teenico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluaciin juridica. Por lo anterior el
propanente se encuentra incurse en causal de rechazo No. 16. Cuando |a oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

El proponente aporta el anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXCLUYENTE, donde omite o
siguiente: “Los sisteras de regulacion de las dimensiones de la silla daben ser de manipulacion segura, factible ¥
accesible desds la posicion habifual de trabajo, de manejo simple e infuitivo, en materialas resistentes al uso continuo”
Por lo anterior & proponente se encuentra incurso en causal de rechazo técnica. 11 Cuando no se ofrezea Ia totalidad
de los requisitos y eleientos solizitados en el Anexo No.2, de/ pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:
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- No se le realiza requerimiento alguno por encanirarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observadas en la respectiva evaluacién Financiera. Por lo anterior el
propenente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16, Cuande la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones. '

(*5) DIANA MILENA LEGUIZAMON

JURIDICAMENTE RECHAZADO.

»  Elproponente allego modificacion a la garantia de seriedad de la oferta, solamente incluyendo en el texto de la
misma el literal a) i,ii,iiiiv, debiendo incluir los numerales b), ¢} y d) de manera integral. Por lo anterior el
proponente se encuentra insurso en causal de rechazo No. 15, Si ef proponente no responde de manera
salisfactona ef requerimiento efectuado por fa Enfidad antes del evento de subasta y en consecuencia no
cumple con alguno de los aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnicos.

TECNICAMENTE RECHAZADO:
La Entidad realizo los siguientes requerimientos:

El proponente atlego a folio 33 de la oferta, la certificacion de experiencia conla FISCALIA GENERAL DE LA
NACION donde no s¢ evidencia el monto del contrato destinado para sillas de oficina. Por lo anterior el
proponente debera allegar la mencionada certificacion discriminando con ciaridad, el valor destinado para
sillas de oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del
Pliego de Condiciones.

- El proponente allego a folio 34 — 36 de 12 oferta, presenta las siguientes certificaciones de experiencia

FISCALIA GENERAL DE LA NACION - Seccional Valledupar.

POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL

NC DISTRICOL

De los objetos contractuales de las certificaciones mencionadas anteriormente no se indica que hay inclusion
de sillas, asi mismo es necesario sefialar mediante certificaciones el monta correspondiente a la adquisicion
de ias sillas.. Por lo anterior el proponente debera allegar la mencicnada cedificacion discriminando con
claridad, el valor destinado para sillas de oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.41.2.1.
EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

- El propanente allego a folic 37 de la oferta, la certificacién de experiencia con GESSI, donde no se evidencia
la destinacién de las silas ergonémicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el proponente deberé
allegar la mencionada certificacion discriminande con claridad, la  destinacion de fas sillas ergondmicas, 1a
cual debe ser para oficinas. Lo anferior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

El proponente allego facturas de vanta, lo cual no cumple con lo exigido por lo requerido por la Entidad. Lo anterior
con fundamente a lo estipulado en el numeral 2.4.1.2.1 el cual establece diversas formas de como los proponentes
deben acreditar su experiencia, lo cual es de |a siguiente manera:

(...} El proponenfe acrediiard la experiencia requerida para este proceso de seleccion a lravés de
cualquiera de las siguientes formas: a) mediante el diligenciamiento def Anexo No. 3 "Certificaciones
de Experiencia del Proponente”, y con el lleno de los requisifos exigidos en el presente numeral; o,
b) mediante la preseniacr'én de certificaciones expedidas por quien oforga la misma, siempre y
cuando contengan la totalidad de datos soficitados en el Anexo 3 y, con el lleno de los requisitos
exigidos en el presente numeral y c). Mediante acta de liquidacion y contrato siempre y
@uando contengan Ia totalidad de datos solicitados en el Anexo 3 y, con el lleno de los requisitos
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exigidos en el presente numeral. {...) Por lo mencionado que no es valido acreditar experiencia con facturas de
venta.

Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo 15 Si ef propenente no fesponde de
manera salisfactoria el requerimiento efectuado por la Enfidad antes def evento de subasta y en consecuencia
no cumple con alguno de fos aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnico

(*6) UNION TEMPORAL VENCEDORES
JURIDICAMENTE RECHAZADO

El proponente aporta a folios 12 & 15, el acuerdo de unidn temporal, donde se evidencia en la clausula primera &l objeto
de unin temporal la cual establece: adquisicion de mobiliario escolar basico para instituciones educativas a nivel
nacional. Por lo anterior y siendo el objeto de un contrato caracteristica esencial, e! proponente se encuentra incurso en
causal de rechazo No. 16 Cuando la oforta haya side evaluada como no habil en los términos establecidos en el
presente pliego de condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en fa respectiva evaluacidn técrica. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando |a ofeita haya sido evaluada como no
hébil en los téminos establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

~  Nose le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo téchico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacidn financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurse en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condicianes.

(*7y HIMHER S.A

JURIDICAMENTE RECHAZADD

El proponente debera allegar modificacion a la garantia de seriedad de la oferta incluyendo de manera expresa y escrita
los iterales a, i, ii, iii y iv b), ¢) y d). Lo anterior en cumplimiento del numeral 2.1.2.7.3 del pliego de condiciones.

v’ El proponente allego el dla 22 de mayo de 2013 modificacion de la garantia, donde se evidencia que no
incluyo de manera completa el literal d). Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de
rechazo No. 15 Si‘el proponente no responde de manera satisfactoria el requerimiente efectuado por fa
Entidad antes del evento de subasta y en consecvencia no cumple con alguno de fos aspectos NO
EXCLUYENTES, juridicos, financieros y téenicos.

Durante la exhibicion de la evaluacion preliminar, se presentaron [as siguientes observaciones:
OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA

Observacion No. 1 : Aclaramos que una de las firmas pertenece al sefior JAIME HORACIO PAEZ representante legal
y apoderado de la Union Temporal el cual fue elegido mediante Documento de Conformacién de Unién Temporal y
debidamente facultado segun los términos de la ley.

Sin embargo la carta inicial de presentacion va debidamente suscrita y fimada pm;;los dos representantes de las
empresas que conforman la Union Temporal, en ningin momento se esta preseniando firmas ajenas a los que
cenforman la Unidn Temporal y esta carta esta suscrita por los dos integrantes.
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Al momento de conformar una Unién Temparal las dos partes tienen las mismas obligaciones y compromisos ante la
enlidad contratante el cual se manifestd come mencionamos anteriormente mediante dotumento de constitucion, donde
alli se informa los porcentajes de participacién y compromisos de cada una de los participantes.

Solicitamos que estudien nuevamente los documentos subsanados y se tenga en cuenita la informacion suministrada ya

que en ningun momento nosotrog estamos incurriendo en ninguna causal de rechazo

Respuesta: Una vez recibida y estudiada su observacion 1a Entidad se pronuncia en el siguiente sentido:

E! proponente a folios 1 a 5 aporta en su oferta carta de presentacidn suscrita por el sefior LUIS DANILO PAEZ
HUERTAS en calidad de representante legal de la sociedad MADERTEC LTDA y por el sefor JAIME HORACIO PAEZ
en calidad de propietario del establecimiento de comercio HORAMA MUEBLES.,

Ahora bien, mediante confraté de colaboracion se constituyo la Union Temporal MUEBLES HORAMA Y MADERCTEC
LTDA, con la cual presentan propuesta para participar en el presente proceso de seleccion, es por ello que los derechos
y obligaciones contractuales se derivan a nombre de la Unién Temporal MUEBLES HORAMA Y MADERCTEC LTDA,
no a nombre de sus integrantes independientemente, por lo que al momento de constituir la Unién Temporal mediante
contrato de colaboracion, al representante legal se le otorgan facultades para presentaroferta, suscribir el conirate en la
cuantia estimada para el presente praceso. Por o anterior, no es dable entender que si el sefior JAIME HORACIO
PAEZ, suscribe la carta de presentacion como propietario del establecimiento de comercio lo hace como representante
legal de la Unidn Temporal, ya que en la ribrica del mismo no se establece esa calidad.

Por lo precitado, es clare para la Entidad que el representante legal de la Unidn temporal no suscribio la carta de
presentacion en esa nominacion {Representante Legal de la Unién Temporal), obligacion que establece el pliego de
condiciones en el numeral 2.1.2.1 y en el anexc No. 1, el cual establece 1o siguiente;

2.1.2.1. CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA

La canta de presentacion de la propuesta se diligenciara conforme al modeto contenido en el Anexe No. 1 "Carta
de Presentacion de la Propuesta” y sera firmada por ef proponente, representante legal del proponente o su
apoderado, si a ello hublere fugar. SI la propuesta es presentada en union temporal o consorcio, seri
suscrita por su represenfante legal debidamente facultado en los términos de fey. (Negrilla fuera del fexto)

Asi mismo, el Anexo No. 1 - CARTA DE PRESENTACION DE LA PROPUESTA - del Pliego de Condiciones del citado
proceso, en su encabezado dice lo siguiente:;

Yo (diligenciar Nombrel(s) de la(s) persona(s) que estan) suscribiendo la propuesta), identificado como
aparece al pie de mi firma, obrando en calidad de (indicar la calidad en fa que actua eifos) firmante(s) de la
propuesta; si ol{los) oferente(s) actiain} en su propio nombre, éste(éstos) debera(n) suscribirfo. Si fa oferta se
presenta bajo fa mod:}fﬁdad de representacion ya sea de una Unidn Temporal o de un Consorcio, debera
firmarla la persona a fa cual se le oforgt el comespondiente poder para suscribir fa propuesta v adjuntarlo a la
misma. (Negrilla fuera del texto)

Por Io anterior, s evidente que en el Pliego de Condiciones se dejé claramente establecide que cuando una oferta sea
presentada en unién temporal o consorcio, la Carta de Presentacion de la Propuesta debe ser suscrita por la persona
designada para actuar como representante legal, y no los representantes legales de las personas que conforman la
unién temporal o el consercio. Tal requisito es solicitado expresamente en el pliego v 1a no firma por ! representante
legal constituye la causal de rechazo No. 12 establecida en el numeral 1.26 de! pliego de condiciones.

Ahora bien, es importante recordarle al obsarvante que los proceses de contratacion piblica, el pliego de condiciones
regula el proceso de contratacion como la ejecucién del mismo, y es considerado come ley para las partes. En ese
sentido el Consejo de Estado se ha pronunciado reiteradamente en sendas providencias, expresando que "E/ pliego de
condiciones esta definido como ef reglamenfo que disciplina ef procedimiento da selaccion del contratisia y delimita ef
contenido y alcance del condrato. Es un documento que establece una preceptiva furidica de obligaforio cumplimiento
para fa administracion y ef contrafisia, no sblo en la efapa precontractual sino también en fa de ejecucion y en la fase
J&Qﬁna! def contrate. CONSEJO DE ESTADQ. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.

4
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Consejero ponente: ALIER E. HERNANDEZ ENRIQUEZ, Diecinueve {19} de julio de dos mil uno (2001). Radicacion No.
12037

Conforme a lo anterior s evidente que el pliego de condiciones al ser la norma rectora para las partes en Ios procesos
de contratacion, debe regular de manera clara la participacion de los oferentes, sin permitir que estos caigan en error, es
por ello que en el case en concreto el Pliego de Condiciones del presente proceso contractuat fue claro y preciso al
solicitar en su contenido la exigencia del diligenciamiento del Anexo No. 1 CARTA DE PRESENTACION DE LA
PROPUESTA, donde los proponentes que se presentaran bajo la modalidad de unin temporal y consarcio, deblan
aportar el mencionado anexo suscrito por representante legal de la Union Temporal o Consarcio, ¥ Nno per sus
integrantes o sus representantes legales.

Es por ello que no es de recibo para la Entidad la carta de presentacion aportada por la Unién Temporal MUEBLES
HORAMA Y MADERTEC LTDA, Ya que la misma es firmada por cada uno de los integrantes de la Unién, y si bien uno
de ellos coincide con el representante legal de Ia unién, su firna no se plasma en esa condicién sing propietaric del
establecimiento de comercio MUEBLES HORAMA, tal y como se evidencia en el encabezade de la cara de
presentacion.

Por lo anterior la Entidad se mantiene en la causal de rechazo juridica establecida en la evaluacién praliminar.

Observacion No. 2: Considerando que el presente proceso es una Subasta Inversa donde el tnico factor de escogencia
para el proponente favorecido es el mejor precio, deseamos aclarar ante la entidad que en ningin moemento los
documentos subsanados se relacionan con mejora de oferta ya que en todo caso no hemos mejorado las
especificaciones técnicas ni precio ya que el sobre de oferta econdmica se encuentra sellado y en poder de la entidad.

Solicitamos nuevamente que la entidad considere habilitada nuestra propuesta teniendo en cuenta que no hemos
mejorada ninguno de los factores de escogencia para el presente proceso de subasta inversa donde reiteramos que se
favorece al confratista que oferte el menor precio.

Esta ohservacion la realizamos dentro de las normas que rigen la contratacion publica ya que esta se realiza en el
momento antes de inicio de la subasta.

Respuesta: Para la Entidad es claro que el tnico factor de escogencia en la seleccion abreviada subasta inversa es el
precio, por mandato expreso del legislador en el articulo 2.2.9 del decreto 734 de 2012, el cual establece: “En la
seleccidn abreviada para la adguisicion de bienss y servicios de caracteristicas técnicas uniformes y de comun
utilizacién la oferta méas favorable a la entidad sera aquella con el menor precio”. Ahora bien el ofrecimiento mas
favorable para la Entidad en el presente proceso sera el valor resultante de la puja dinamica que se redlice el dia del
evento de subasta por parte de los proponentes habilitados, este ultimo (propenentes habilitados) calidad esencial para
participar en el mencionado evento de subasta, calidad con la que no cuenta el observante ya que no cumple con todos
los requisitos establecidos por la Enidad en el pliego de condiciones, es par ello que el precio més bajo lo puede ofertar
solamente el proponente habilitado para participar en la subasta,

Por lo mencionado es preciso recordare al observante que no se esta rechazando su oferta por documentos que
mejoran la misma ni similar, su causal de rechazo esta plenamente identificada en el pliego de condiciones y sefialada
en la respectiva evaluacion juridica.

Es importante recordarfe al observante que no se realizaron requerimisntos por encontrarse incurso en causal de
rechazo.

Observacidn No. 3: En caso de que no sea tenida en cuenta nuestra observacion estarios dispuestos a exponer el caso
ante organismos superiares ya que se estaria cometiendo una injusticia con la calificacion de nuestra propuesta ya que
sé esta atropellando nuestro derecho a la subsanabilidad argumentando que este es un proceso de Subasta inversa
donde el unico factor de escogencia es el mejor precio.

Respuesta: La Entidad esta atenta a cualquier requerimiento que se realice por parte de cualquier érgano de control en
relacion al presente proceso contractual, ya que el mismeo ha cumplido con todes los requisitos formales y sustanciales
establecidas en la legislacion colombiana y ha garantizado Ios principios rectores constitucionales y legales que orientan
la contratacion plblica.
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Ahora bien, es procedente mencionar que la verificacion juridica, técnica y financiera de la propuesta de la Unién
Temporal en mencion y de todos los proponentes se realizo bajo los parametios establecido en fa ley y en el pliege de
condiciones, es por ello que surge la causal de rechazo al proponente observante, la cual se encuentra plenamente
establecidas en el pliego de condiciones. Es por esto que no le es dable al observante afirmar que la Entidad esta
cometiendo una injusticia, ya que la misma ha actuado conforme a derecho, estableciendo con la debida antelacion las
reglas claras de participacién.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA SOCIEDAD MUMA S.A.S

Una vez revisacdos los resultades ded andlisis vy evaluacisn de ia propuesta presentoda [por
AALIAAS, S A 5 onfe of FONDO ROTATORIOD DEL MINSTERIO DE RELACIOMNMES EXTERIORES
PROCESC DE SELECCIHDMN ABREVIADA SUBASTA INVERSA Mo OO4 de 2013, preasenifanmaos
ot ustedas nuestra MMas respetucsa obiecion v posthitidad de reconsideracidn, ante <l
RECHAZCO de la propuaesta presentadca an la_ EVALELASICIN TECRW A PRELIAMITIOR:
EVALUACION TEGMNICAEXPERIENCIA DEL PROPOMNENTE Y EN LAS ESPECIEICACIONES TECHICAS
AMINIAMAS EXCLUYENTES, publicads el dia 21 de moyo de 2003 en

htas:ddianeny. Cconlratos. aov cosconsyllassdataefrooasoe. dof M onstonGias13-9-3064493

€n primer logor, EVALLACION TECHNICA-EXPERIEMNCIA DEL PROPOMNENTE en cuanto o la
cerdificacidn def Baonco B88VA Colombia, este =5 un requistto habilitante v por o tanto
susceptible de subsanar. por io cual solicito comeadidarmente ciuir aesta cartificacidn.  €n [
caenificocidn claraments se especifica gue et vaolor as: “Valor con LV.A, Parcial por sifias”, lo
cual mplico gue N se regubaere discrimminar tronsporia o instatacddn pues el valor contenldo
an g cenificacion es el valor de lus silllas,  por valor de 5540 764 826 00 pesos m/cte. Bs
tarmiblér importante onotar guea o entrega en eparacidn de ung stila Incluye el rronsporte =
Imstaiocion an el =itio, gue algunos controtantes los discriminon otros no, adicionalmente
cacia confratanta tienen definido ia forrma de expedivr sus certificaciones discrirminandoe o no
=1 gurministro como tal. Es dacir, af tfransporke & instolcién hace porte del valor total de la
silla y como tal debe considerarse.

1

Lo anterior fentando an cuantag (o previsio en o) art.2 2.8 del Decraelo 734 de 20712 gue =0
tenor rezo: B

Articulo 2.2.8. Reglos oe subsonobliiidod @ En todo proceso de saeleccidn de contratistas
primord lo sustancial sobre & formaal., En donsecuendcia no pocdrd rechazarse una propuesta
por 1o ausencia de requtsitos o la folta de documentos que verifiquen las condicionas del
proponenta o seporten el contenido de o olerio, y gue no constitfuyan los factores de
escogencia establecidos por la entidad en el pllego de condiciones, de conformidad con lo
previsto en los nurneg;cles 2, 3 v a del arficulo 5° de 1la Lay 1150 de 2007 v en =i prasente
clecrato. ]

Respuesta: Una vez revisada los documentos allegados relacionados con la certificacion de
experiencia con la Entidad bancaria BBVA, se evidencia que el valor del trasporte y distribucion esta
incluido en el valor total de la silla. Par lo anterior es procedente modificar la evaluacion técnica en
relacion a la experiencia. Ver evaluacion final.

En segundec lugar, respecite o la jcousal de rechaze por no  cumplimiente de
ESPECIFICACIONES TECHNICAS MINIAMAS EXCLEYENTES, se solicita tener en cuenta que o folios
N2 al 115 nos comprometemos a enfregar de rmonera clara y expreso los bienes de
acverdo a las especificaciones técnicas requeridas en la Adendo Nos 2 de [Mayo 9 de
2013) folios 126 al 130, Por consiguiente, el Fondo Rotatorio estd en copacidad de exigir los
bienes con las especiflcaciones establecidas en la oferta, bien seon los mencionadas en los
tolios 112 v 115 {primera oferta | 6 las mencionodas ol finagl de ja propuesta en los follos 126
al 130 gue corresponden a la adenda 2 vy aceptados por MUMA S5 A5,

Respuesta: El pliego de condiciones establece de manera clara en numeral 24.1.1. - VERIFICACION DE
ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXCLUYENTES:

“Los aspectos excluyentes son fodos aqueflos que por su especial caracteristica requisren de una exigencia
particular de cumplimiento que no puede obviarse y por lo tanto son de caracter obligatorio.

1 proponente acreditara que fos bienes yo servicios ofrecidos cumplen con las especificaciones técnicas minimas
excluyentss exigidas en fa descripcion confenida en el Anexo Técnico No. 2 “Especificaciones Técnicas
Minimas Excluyentes” del pliege de condiciones, PARA LO CUAL DEBERA PRESENTAR CON SU OFERTA

QQICHO ANEXQ.

)
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Es importante anotar, que fa informacion contenida en el Anexo No.2 NO. puede ser modificada en ninguna forma
por el oferente, ya que estas especificaciones técnicas son fas minimas excluyentes que exige la Entidad, que por
tanic SON DE OBLIGATORIO CUMPLIMIENTO POR 1 OS OFERENTES Y DE NO LLEGARSE A INCLUIR

COMPLETAMENTE IMPLICARA QUE LA OFERTA SEA RECHAZADA,

En caso de que ef proponente desee ofrecer una especificacion técnica stperior o adicional a la minima
excluyente requerida por fa entidad, deberd ofertario en su propussta.” {Subrayado y negrilla propio del texto)

Del citado texto se entiende que las Especificaciones Técnicas Minimas Excluyer’es del anexo No.2 no pueden ser
madificadas por los proponentes, son de obligatorio cumplimiento y en caso de que no se incluyan como se establece en
pliego de condiciones, la oferta sera rechazada.

Toda vez que el pliggo de condiciones es el documento que regula el proceso de contratacion ¥ es ley para las partes, debe
cumplirse estrictaments, en aras de proteger los principios de transparencia, igualdad y seleccidn objetiva. Tados los
oferentes deben respetar las reglas que se imponen en el pliego. Asi mismo, debe sefialarse que las especificaciones
técnicas minimas hacen parte del ofrecimiento técnico que realiza ef proponente.

Tal como lo afirma el proponente en la observacion, a folies 112 a 115 de Ia propuesta se allegé un anexo No. 2 establecido
en el pliego de condiciones inicial y a folios 126 a 130 se allegd ef anexo técnico ef cual describe estrictamente la Adenda
No. 2. El primero corresponde af que se publicd con ef pliego de condiciones y el sequndo a la Adenda Na. 2. El pliego de
condiciones solo fenia un anexo con las Especificaciones Técnicas Minimas Excluyentes, que era ¢l establecido en la
adenda No. 2, y solo ese era el que se le exigia a los oferentes, ya que es el que cumple estrictamente con la
especificaciones técnicas que requiere la Entidad.

El oferente sefiala en la chservacion que “ef Fondo Rotaforio estd en la capacidad de exigir los bienes con las
especificaciones establecidas en la oferta, bien sean las mencionadas en los folios 112 y 119 (primera oferta) 6 las
mencionadas al final de la propuesta en los folios 126 af 130 que corresponden a fa adenda 2 y acepfados por MUMAS
S.AS." Para la Entidad no es posible aceptar esta oferta como habilitada en relacion a la oferta téenica, ya que no es
potestad de la Entidad escogar las especificaciones técnicas de varias que se ofrezean en la propuesta, sino que es
obligacion del propanente ofertar |a especificacion técnica requerida por la Entidad. lo anterior en aras del curmplimiento
meaterias de los principios transparencia, igualdad y seleccion objetiva.

Por lo anterior es claro para la Entidad que |a sociedad MUMA S.A.S, presento das anexos técnicos sobre los bienes quela
entidad pretende adquirir mediante el presente proceso de seleccion, por lo que se concluye que no hay ofrecimiento
técnico el cual es esencial ya que constituye un factor de escogencia. Lo anterior en virtud del articulo 2.2.8 del Decreto 734
de 2012 el cual establece en uno de sus apartes: (...) En fodo proceso de sefeccion de contratistas primaré lo sustancial
sobre fo formal. En consecuencia no podra rechazarse una propuesta por fa ausencia de requisitos o la falta de documentos
que verifiguen las condiciones del proponente o soporten ef contenido de la cfarta, y que no constituyan los factores de
escogencia estahlecidos por la entidad en e/ pliego de condiciones, de conformidad con Io previsto en los numerales 23y
4 def articulo 5° de la Ley 1150 de 2007 y en ef presente decreto {...)

Por lo tanto, se concluye que no es valido aceptar que el proponente presente dos Esyecificaciones Técnicas Excluyentes
diferentes en su contenido, ya que no cumple con lo solicitade en pliego de condiciones ¥ no permite establecer que es lo
que esta ofertando. Por lo anterior la Entidad mantiene la causal de rechazo No. 4 que establece “Cuando fa propuesta esté
incomplgta en cuanto omita la inclusion de informacion considerada en el pliego de condiciones como excluyente o de
alguno de los documentos necesarios para la comparacion objetiva. Asi mismo, se procedera cuando e madifique ¢!
contenido y/o no se comprometa ef proponente con las especificaciones técnicas minimas excluyentes.”

Que vencido el término de exhibicidn del informe definitivo y antes de la fecha sefialada en el
cronograma para ia realizacion del evento de subasta inversa, los oferentes DIANA MILENA
LEGUIZAMON LEAL y HIMHER SA allegaron los documentos subsanables indicados en el
consolidado definitivo publicado el dia 27 de mayo de 2013, y la oferente DIANA MILENA
LEGUIZAMON LEAL presento observaciones, siendo necesario madificar la respectiva evaluacion y
modificacion No. 1 al consolidado final donde se le dio respuesta a la observacion allegado por la
oferente DIANA MILENA LEGUIZAMON LEAL, asi:
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UNION TEMPORAL

MOBILIARIO 2013 RECHAZADO HABILITADO RECHAZADC
{11
MODERLINE S.A.8 HABILITADO HABILITADO HABILITADO
UNION TEMPORAL
MUEBLES HORAMA Y
MADERTEC LTDA. RECHAZADO HABILITADO HABILITADO
24
KASSANI DISENIOS S.A
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
INVERSIONES GUERFOR
S.A RABILITADO HABILITADO HABILITADO
MUMA S.A.S
{3 RECHAZADQ RECHAZADQ RECHAZADO
INDUSTRIAS FULLER
PINTO RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO
4
DIANA MILENA
LEGUIZAMON RECHAZADO HABILITADO
(59
UNION TEMPORAL
VENCEDORES RECHAZADD RECHAZADOQ
{64
HIMHER S.A
HABILITADO HABILITADO

(1) UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponents aporta a folios 26 a 28, el compromiso de union temporal, donde no se designa al suplente de la UT. Porlo
anterior el propanente debera modificar el compromiso de unién temporal, designande un representante legal suplente que
lo reemplace en los casos de ausencia temporal o definitiva. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.1.2.4.5 del pliego de
condiciones.

v El proponente radico el dia 22 de mayo de 2013, el compromise de Unién Temporal suscrito el dia 8 de mayo de
2013, no dando cumpliniento a lo requerido por la Enfidad, ya que se debia allegar modificacion del contrato de
unién temporal aportado en 1a propuesta. Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo
No. 15 Si ef proponente no respende de manera satisfactoria el requerimiento efeciuado por la Entidad antes del

evento de subasia v an consecuencia no cumple con alguno de los aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos,
financieros y técnicas

¢FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

el
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El proponente (OSCAR HERMANDO DUQUE DUQUE) debera allegar los siguientes dacumentos de conformidad
con el Decreto 2649 de 1993, Ley 222 de 1995 y Decreto 1406 de 1999, y el numeral 2.2.1.1 del pliego de
condiciones.

1. Certificacion de auditorfa extema por contador independiente o dictamen de revisor fiscal,

El proponente no allego la certificacion de auditoria externa por contador piblico independiente o dictamen de revisor fiscal,
Por io anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 15 Si ef proponente no responde de manera
satisfactoria el requerimiento efectisado por Ia Entidad anfes del evento de subasta y en consecuencla no cumple
con alguno de los aspectos NQ EXCLUYENTES, juridicos, financieros ¥ técnicos

(Z*} UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA.

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente presenta la carta de presentacién de la oferta suscrita por el representante legal de la sociedad Madertec
Ltda y por la persona natural Jaime Horacio Paez, siendo lo comecto presentar la carta de presentacién firmada por el
representante legal de la UnionTemporal de conformidad con lo estipulado en el numeral 2.1.21. CARTA DE
PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el cual establece: La carta de presentacion de la propuesta se diligenciara
conforme af modelo contenido en el Anexo No, 1 "Carta de Presentacion de la Propuesta” y sera firmada por al proponente,
representante logal del proponente o su apoderado, sf a ello hubiere tugar. i la propuesta es presentada en union
temporal o consorcio, serd suscrita por su representante legal debidamente facultado en los términos de ley.
(Negrilla fuera de texto). Por lo anterior se encuentra incurso en causal de rechazo No. 12 Cuando no se presente con la
oferta fa caria de presentacién de la propuesta o cuando no se encuentre suscrita por el oferente, el representante
fegal del proponente o por el apoderado constituido para el efecto, segun corresponda.

El oferente de acuerdo a la evaluacian técnica v financiera, allega los documentos indicados en fa misma, por lo tanto se
madifica la evaluacién técnica y financiera. No obstante se mantiene la causal de rechazo juridica,

FIMUMASAS
TECNICAMENTE RECHAZADO:

- Elproponente allega el anexo técnico del pliego de condiciones y el anexo técnice de la adenda No. 2, mediante
la cual se modifico el anexo técnico establecide en el pliego de condiciones. Es por ello que para la Entidad no es
clara la oferta técnica ofrecida por el proponente, ya que las silas en ambos anexos tienen especificacicnes
técnicas diferentes. Por lo anterior el proponente se encuentra Incurso en la causal de rechazo No. 4 Cuando fa
propuesta esté incompleta en cuanto omita la inclusidn de informacién considerada en ef pliego de condiciones
como excliyentes o de alguno de los documentos necesarios para la comparacion objetiva. Asf mismo, se
procedera cuando se modifique ef contenido y/o no se comprometa ef propenente con las especificaciones
técnicas minimas excluyenfes.

JURIDICAMENTE RECHAZADO

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en Ia respectiva evaluacion juridica. Por o anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal ds rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacin Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurse en causal de rechaze No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos &n el presente pliego de condiciones.
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{4") INDUSTRIAS FULLER PINTO
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JURIDICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo téenico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion juridica. Por lo anterior el proponente
se encuentra incurse en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

El proponente aporta el anexe No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXCLUYENTE, donde omite fo siguiente:
‘I os sistemas de regulacion de las dimensiones de fa silla deben ser de manipulacion sequra, factible y accesible desde la
posicion habitual de trabajo, de manejo simple e intuitivo, en materiales resistentes al uso confinuo”. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurse en causal de rechazo técnica. 11 Cuando no se ofrezca la totalidad de los requisitos y
elementos solicitados en el Anexo No.2, del pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento algunoc por encontrarse incurso en causal de rechazo téenico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurse en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

(*5) DIANA MILENA LEGUIZAMGN

TECNICAMENTE RECHAZADO:
La Entidad realizo los siguientes requerimientos:

- El proponente allego a folio 33 de la oferta, la certificacion de experiencia con la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION donde no se evidencia el monto del contrato destinado para sillas de oficina. Por lo anterior e
proponente deber4 allegar la mencionada certificacién discriminando con claridad, el valor destinado para sillas de
oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de

1

Condiciones. ¢

[

- El proponente allego a folio 34 — 36 de la oferta, presenta las siguientes certificationes de experiencia

FISCALIA GENERAL DE LA NACION - Seccional Valledupar.

POLICIA NACIONAL — DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL
NC DISTRICOL

De los objetos contractuales de ias certificaciones mencionadas anteriorments ne se indica que hay inclusion de
silkas, asi mismo es necesario sefialar mediante certificaciones el monto cormespondiente a la adquisicion de las
sillas.. Por lo anterior el proponente debera allegar la mencionada certificacidn discriminando con claridad, el valor
destinado para sillas de oficina. Lo anterior en cumplimiento & numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL
PROPONENTE de! Pliege de Condiciones. -

El proponente allego a folio 37 de la oferta, la certificacion de experiencia con GESSI, donde no se evidencia la
destinacion de las sillas ergondmicas, 1a cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el proponente deberd allegar
1a mencionada certificacion discriminando con clafidad, la destinacion de las sillas ergonomicas, la cual debe ser
@para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE de! Pliego de
ondiciones,
£
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Ei proponente allego facturas de venta, lo cual no cumple con fo exigido por lo requezrido por la Entidad. Lo anterior con
fundamente a lo estipulado en el numeral 2.4.1.2.1 e} cual establecs diversas formas de cémo los proponentes deben
acreditar su experiencia, Io cual es de la siguients manera:

(.. El proponente acredifard la experencia requerida pata este proceso de seleccion a fravés de
cualquiera de las sfquientes formas: a) mediante ef diligenciamiento del Anexo No. 3 "Certificaciones
de Experiencia del Proponente”, y con el Hleno de los requisifos exigidos en el presente numeral: o,
B mediante l2 presentacion de certificaciones expedidas por quien otorga la misma, slempre y
cuando contengan la tofalidad de dalos soficitados en el Anexo 3 ¥, con el Heno de los requisitos
exigidos en el presente numeral y c). Mediante acta de fiquidacién y contrato siempre y
cuando confengan la totalidad de datos solicitados en ef Anexo 3 y, con el lleno de los requisitos
exigidos en el presente numeral. {...) Por lo mencionado que no es valide acreditar experiencia con facturas de
venta.

Por lo anterior et proponente se encuentra incurso en causal de rechazo 15 §i el proponente no responde de manera
satisfactoria ef requerimiento efectuado por la Entidad antes del evento de subasta ¥ en consecuencia no cumple
con afguno de fos aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnico

{*6) UNION TEMPORAL VENCEDORES

JURIDICAMENTE RECHAZADO

El proponente aporta a folios 12 al 15, e! acuerdo de unién temporal, donde se evidencia en |a clausula primera el objeto de
union temporal la cual establece: adguisicion de mobifiario escolar basico para instituciones educativas a nivel nacional. Por
lo anterior y siendo el objeto de un contrato caracteristica esencial, el proponente se encuentra incurse en causal de
rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evafuada como no habil en los términos establecidos en el presente pliego de
condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observadas en la respectiva evaluacién tasnica. Por lo anterior el proponente
$€ encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya « ido evaluada coma no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADQ:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego dacumentos observados en la respectiva evaluacién financiera. Por lo anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliega de condiciones.

OBSERVACIONES PRESENTADAS POR LA SENORA DIANA MILENA LEGUIZAMON LEAL PORPIETARIA DEL
ESTABLECIMIENTC DE COMERCIO “FABRICA Y SUMINISTROS DL”

Observacion No. 1: En cuanto a la evaluacion técnica con ¢f debido respeto soficifo y se habilite mi propuesta dado al
hecho que la experiencia cerlificada la estamos acreditando con las cerfificaciones presentadas inicialmente en fa propuesta
tal y como se soficita en ef pamafo 4 def numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE confenido en ef pliego de
condiciones definitivo v def cual trascribo;

El proponente acreditara la experiencia requerida para este proceso de seleccién a través de cualauiera de las siguientes
formas: a} mediante el diligenciamiento del Anexo No. 3 "Certificaciones de Experienca del Proponente”, y can el lleno de
los requisitos exigides en el presente numeral; o, b} mediante Ia presentacién de certificaciones expedidas por guien otorga
la misma, siempre y cuando contengan la totalidad de dalos solicitados en el Ansxo 3y. con el llsno de los requisitos
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exigidos en el presente numeral y c). Mediante acta de liquidacién y contrato siempre y cuando contengan la totaidad de
datos solicitados en el Anexo 3 v, con el lleno de los requisitos exigidos en el presente numeral, (Subrayado y negrilta fuera
del texto nuestro).

De este modo aclaramos que las facturas enviadas dando respuesta al informe de evaluacion preliminar publicado ef dia 21
de mayo de 2012 no son, ni se aporfaron para acreditar fa expeniancia de nuestra propuesta si no para aclarar y desglosar
fa venta de sillas para oficina vendidas en cada uno de fos contratos efecutados y certificados, lo cual vemos a simple vista
que se relacionan directamente con la necesidad y el objeto de la presente invitacion.

Para tener en cuenta se saba y se entiende que fa factura de venta es documento legal y comercial en ef cual se muesira y
se describe al detalle fa mercancia vendida y def cual se desprende el siguiente concepto que ha fenido en cuenta ef Codigo
de Comercio colombiano y ef cual definid.

« FACTURA; Una factura es un documento que refleja, que hace constar la adquisicion y entrega de un bien o
servicio, en ei cual se especifica la fecha de |a operacion, el nambre de 1a partes que intervinieron en el negacio, la
descripeién del producto o servicio abjete del negocio, el valor del negocio, la forma de pago entre otros
conceptos.

Sobre la factura dice e! articulo 773 del codigo de comercio colombiane:
Factura es un titulo valor que el vendeder o prestador del servicio podra librar y entregar o remitir al comprador o
beneficiario del servicio. (...)

Vemos que el codigo de comercio nuestro define la factura como un titule valor, titulo valor que legitima el valor
derecho literal y autdnomo en el contenido, de modo que en caso de que el beneficiario de dicho titulo valor
[factura] no reciba a satisfaccién lo alli contenida puede exigirlo judicialmente por cuanto el documento respectivo
presta marito gjecutivo.

Ya que observamas y aclaramos que el objeto de presentar las facturas no es el de acreditar la experiencia, dado a que
esta ya esta acreditada con las certificaciones presentadas, sf no el de aclarar y complementar fa informacion solicitada que
para este caso es ef valor tofal de las sillas para oficina vendidas. En fodo sentido se observa que cumplimos con ef numeral
2.4.12.1 EXPERIENCIA DEL PROPONENTE, por fo tanto mi propuesta debe ser calificada como cumple técnicamente.

Respuesta: El pliego de condiciones establecit las reglas claras y precisas a sequir en el presente procese de seleccién,
esas condiciones juridicas, financieras y técnicas tienen fuerza vinculante y obligatoria para la Entidad y el proponente. Lo
anterior ha sido pronunciado de manera reiterativa por la jurisprudencia del Consejo de Estado “Ef pliego de condiciones
estd definido como ef reglamenio que disciplina el procedimiento de sefeccidn def contratista y delimita ef contenido y
alcance del contrato. Es un documenio que establece una preceptiva juridica de obligatorio cumplimiento para la
administracitn y el coniratista, no sblo en la etapa precontractual sino también en fa de ejecucién y en la fase final del
cortrato”. CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejero
ponente: ALIER E. HERNANDEZ ENRIQUEZ. Diecinueve (19) de julio de dos mil uno (2001). Radicacion No. 12037

Ahara bien, €! pliego de condiciones establece en el numeral 2.4.1.2.1 sub numeral 4, 'las condiciones y requisitos para
acreditar la experiencia det proponente, los cuales son amplios ya que establece tres maneras de acreditacion, los
cuales son: a) mediante e diligenciamiento del Anexa No. 3 "Certificaciones de Experiencia def Proponente”, y con el lleno
de los requisifos exigidos en el presente numeral: o, b} madiante fa presentacion de certificaciones expedidas por quien
oforga la misma, siempre y cuando contengan fa tofalidad de datfos soficitados en el Anexo 3 y, con el lleno de los requisitos
exigidos en el presente numeral y ¢). Mediante acta de fiquidacion y contrato siempre y cuando contengan la fotalidad de
datos solicitados en of Anexo 3 v, con el fleno de los requisitos exigidos en el presente numeral.

En el caso en concreto, las certificaciones aportadas por la Sefiora Diana Leguizamdn en su oferta no son claras, en
relacién al monto destinado para las siilas y su destinacion, el cua! debe ser para oficinas, razon por la cual la Entidad
procedio en el tempo establecido en el cronograma a requerir cada certificacion indicando de manera clara el sentido del
requerimiento. La prapanente aportd sendas facturas las cuales no son tenidas en cuenta por la Entidad, ya que no estan
descritas en el pliego de candiciones como una forma de acreditar ni aclarar la experiencia presentada en la oferta, por el
simple hecho que las mismas-son expedidas como cobro de una contraprestacién por parte del mismo propanente,
incumpliendo con el espiritu de la exigencia del pliego de condiciones en retacion a la experiencia, el cual tiene su razon de

gj?ser en que la certificacién que se pretende acreditar sea expedida y suscrita por quien las otorga, no por quien 1a presenta.
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Por lo anterior es vélido citar el articulo 772 de Codigo de Comercio mencionado por el observants, el cual establece:
Factura es un titulo valor que el vendedor o prestador def servicio podra fibrar y entregar o remitir al comprador o
heneficiario def servicio (negrilla vera de texto).

Asl mismo, en el numeral 2.4.1.2.1 del Pliego de Condiciones se establece que “En caso de presentar certificaciones
globales deberdn desglosar el monto y objeto para el cual aplica dicha certificacién.” Para cumplir con este requerimiento,
los proponentes deben hacerlo mediante las mismas tres maneras de acreditacién de la experiencia.

Observacion No. 2: También se comunica y se aclara que las enfidades contratantes expiden una cerlificacion de acuerdo
& Ios formatos manejados por cada una de ellas, en les cuales se relaciona fa informacion del confrato ejecutado o
celebrado entre ef contrafista y ef confratante, informacion que es descrita en la respactiva cerfificacion de acuerdo a los
datos que la entidad considera que son importantes describir en dicho documento. Al solicitar una cerfificacion que describa
ef monto de sillas vendido a cada una de estas entidades nos encontramos con respuestas como que ya se emitié una
certificacion para el contrato en comun o simplemente que no estén en fa obligacion de detallar en las certificaciones cada

uno de fos elementos contratados. Este caso pasa iqual en los contratos ¥y en las actas de liquidacitn, en los que algunos
modelos no se desglosan los items vendidos ni el valor de cada uno de elios. Esta es otra de lag causas por las que
festras certificaciones no muestran el valor de siltas para oficina vendidas por nosotros y fa razén por la cual se envia
faciura de los contratos.

Respuesta: La Entidad en aras de materializar los principios rectores de la contratacién publica, y con el fin de que Jos
proponentes tomaran una posicion activa v participativa en el proceso de seleccion realizé una audiencia preliminar al
proyecto de pliago y una audiencia de aclaraciones af pliego de condiciones, donde ef observante tuvo la oporfunidad
procesal para manifestar fa situacion en relacion a fas formalidades y exigencias sustanciales de las certificaciones de
experiencia. Es por eflo que no es valido para la Entidad que el oferente manifieste que ofras entidades o instituciones no
emiten cettificaciones con las exigencias establecidas en ef pliego de condiciones del presente proceso de sefeccion,

Observacion No. 3: CAUSAL DE RECHAZO No. 15

Al revisar la causal de rechazo citada por la entidad en ef consolidado de evaluacion definitivo, publicado en la pagina del
SECOP ol dia 27 de mayo de 2013 se entiende que incurre ef oferente en dicha causal si

+ Si el proponente no respande de manera satisfactoria el requerimiento efectuado por la Entidad antes del evento
de subasta y en consecuencia no cumple con alguno de los aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y
técnicos., (Subrayado y negrilla fuera de texto nuestro)

Entonces se sobre entiende que estas aclaraciones se podran hacer antes de que se realice el certamen de subasta, ef estd
programado para el dia 30 de mayo de 2013 fo cual me permite hacer claridad a cualguier requerimianto o duda que tenga
la entidad.

También es de resaltar que fo citato en la ley y fo que reza en el Decrato 0734 de 201 2, da la posibiidad a los oferentes de
hacer cualquier aclaracion antes del evento de subasta hecho que se refleja en of Ariculo 2.2 8° del mencionado Decreto ¥
ef cual transcribe al pie de fa fetra: -
* Articulo 2.2.8° Reglas de subsanabilidad. En todo proceso de seleccion de contratistas primara (o sustancial
sobre lo formal. En consecuencia no podra rechazarse una propuesta por la ausencia de requisitos o ia falla de
dacumentos que verifiquen las condiciones del proponente o soporten ef contenido de la oferta, y que no
constituyan los factores de escogencia establecidos por |a entidad en el pliego de condiciones, de conformidad
con lo previsto en los numerales 2, 3 Y 4 del articulo 5° de la Ley 1150 de 2007y en el presente decreto.

Tales requisitos o documentos podrén ser requeridos por la entidad en condiciones de igualdad para todos los
propanentes hasta la adjudicacion, sin que tal previsién haga nugatorio el principio contermplado en &l inciso
anterior,
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Sin perjuicio de lo anterior, sera rechazada la oferta del proponente que dentro del términe previsto en el pliego o
en la solicitud, no responda ai requerimiento que le haga ta entidad para subsanaria.

Cuando se utilice el mecanisme de subasta esta posibilidad debera ejercerse hasta el momente previo a su
realizacion, de conformidad con el atticulo 3.2.1.1.5 del presente decreto.

En ningin caso la entidad podra sefialar taxativamente los requisitos o documentos subsanables o no subsanables
en el pliege de condiciones, ni permitir que se subsane la falta de capacidad para presentar (a oferta, ni que se
acrediten circunstanciz.s ocurridas con posterioridad al cierre del proceso, asi como tampoco que se adicione o
mejore el contenido de'la oferta. (Subrayado y negrilla fuera del texto nuestro).

Inferpretado ef presente Articufo y el parafo resaffado por nosotros vemos que Ia fay y lo reglamentado nos permite y nos
da el derecho de aciarar o subsanar cuando el proceso es mediante el mecanismo de fa subasta hasta el momento previo
de fa cerfamen programado.

Por la anterior vemos que nuestras observaciones, aclaraciones o subsanacion estan dentro del limite establecido para
hacerlas, por lo tanto de la manera més respetucsa posible solicito a la entidad que se habilite nuestra oferta para
permitimos participar en el certamen de subasta programado para el presente proceso ya que se observa que damos
cumplimiento a todo lo requerido.

Respuesfa; En virtud de las reglas de subsanabilidad ef proponenfe tiene la oporfunidad procesal para subsanar los
requisitos habflitanies hasta anfes del evenlo de subasta.

Que el dia 29 de mayo de 2013, la proponente DIANA MILENA LEGUIZAMON LEAL allego
documentos técnicos subsanables indicados en el consolidado definitivo y en la modificacion No. 1
del consolidado, siendo necesario modificar la respectiva evaluacion y realizar modificacion No. 2 al
consolidado final, asi:

MODIFICACION No. 2 AL CONSOLIDADO FINAL DOCUMENTOS DE VERIFICACION HABILITANTES

UNION TEMPORAL MOBILIARIO
2013 RECHAZADO HABILITADO " RECHAZADO
(1)
MODERLINE SA.S
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
UNION TEMPORAL MUEBLES
HORAMA Y MADERTECLTDA. | RECHAZADO HABILITADO HABILITADO
{2Y) 3
KASSANI DISENOS S.A
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
INVERSIONES GUERFOR S.A
HABILITADO HABILITADC HABILITADO
MUMA S.A.S
39 RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADQ
INDUSTRIAS FULLER PINTO
@) RECHAZADQ RECHAZADO RECHAZADO
DIANA MILENA LEGUIZAMON
{5*) RECHAZADO HABILITADO

j{.
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UNION TEMPORAL VENCEDORES
{6*) RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADQ
HIMHER S.A : T
- HABILITAD) HABILITABO HABILITADO

{1*} UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente aporta a folios 26 a 28, 6l compromiso de unién temporal, donde no se designa al suplente de la UT. Por lo
anterior el proponente debera modificar el compromiso de union temporal, designando un representante legal suplente que
lo reemplace en los casos de ausencia temporal o definitiva. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.1.2.4.5 del pliego de
condiciones.

v' El proponente radico el dia 22 de mayo de 2013, el compromiso de Unién Temporal suscrito el dia 8 de mayo de
2013, no dando cumplimiento a lo requeride por la Entidad, ya que se debia allegar modificacion del contrato de
union temporal aportado en |a propuesta. Por io anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo
No. 15 Si of proponente no responde de manera satisfactoria el requerimiento efectuado por ia Entidad antes def
evento de subasta y en consecuencia no cumple con alguno de Jos aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos,
financieros y técnicos

FINANCIERAMENTE RECHAZADOQ:

- Elproponente (OSCAR HERNANDO DUQUE DUQUE} deber4 allegar los siguientes documentos de conformidad
con &l Decreto 2649 de 1993, Ley 222 de 1995 y Decreto 1406 de 1999, 'y el numeral 2.2.1.1 del pliego de
condiciones.

1. Certificacion de auditoria externa por contador independiente o dictamen de revisor fiscal,

El praponente no allego la certificacion de auditoria externa por contador publico independiente o dictamen de revisor fiscal.
Por lo anterior el proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 15 Si ef proponente no respande de manera
satisfactoria el requerimiento efectuado por la Entidad antes del evento de subasta ¥ en consecuencia no cumple
con alguno de los aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnicos

(2"} UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA.

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El propanente presenta la carta de presentacion de la oferta suscrita por el representante legal de la sociedad Madertec
Ltda y por la persona natural Jaime Horacio Paez, siendo lo correcto presentar la carta de presentacién firmada por el
representante legal de la UnionTemperal de conformidad con lo estipulado en el numeral 2.1.2.1, CARTA DE
PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el cual establece: La carta de prasentacion de la propuesta se diligenciars
conforme af modelo contenido en ef Anexo Ne. 1 "Carta de Presentacion de 1a Propuesta” y seré firmada por el proponenta,
reprosentante legal def proponente o su apoderadc, si a effo hubiere jugar. Si fa propuesta es presentada en union
temporal o consorcio, sera suscrita por su representante legal debidamente facultado en fos términos de fey,
{Negrilla fuera de texto). Por lo anterior se encuentra incurso en causal de rechazo Ne. 12 Cuando no se presente con la
oferta la carta de presentacior: de fa propuesta o cuando no se encuenire suscrita por el cferente, ef representante
legal del proponente o por el apoderado constituido para el efecto, segiin corresponda.

El oferente de acuerdo a la evaluacion téenica y financiera, allega los documentos indicados en la misma, por Io tanto se
modifica la evaluacion técnica y financiera. No obstante se mantiene la causal de rechazo juridica.

3*) MUMA S.A.S

TECNICAMENTE RECHAZADO:
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- El proponente allega el anexo técnico del pliego de condiciones y el anexo técnico de la adenda No. 2, mediante
la cual se modifico el anexo técnico establecido en el pliego de condiciones. Es por ello que para la Entidad no es
clara la oferta técnica ofrecida por el proponente, ya que las sillas en ambos anexes tienen especificaciones
técnicas diferentes. Por lo anterior el proponente se encuentra Incurso en la causal de rechazo No. 4 Cuando la
propuesta esté incompleta en cuanfo omita fa inclusién de informacion considerada en ef pliego de condiciones
como excluysntes o de alguno de los documentos necesarios para la comparacion objetiva. Asi mismo, se
procedera cuando se modifique el confenido y/o no se compromela el proponente con las especificaciones
técnicas minimas excluyentes.

JURIDICAMENTE RECHAZADO

- No se s realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo téenico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacidn juridica. Por lo anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada come no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

{4*) INDUSTRIAS FULLER PINTO

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requorimiento alguno por encontrarse incurse en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacian juridica. Por lo anterior el proponente
s encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establacidos en el presente pliego de condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADQ:

E! proponsnte aporta ef anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNICAS MINIMAS EXCLUYENTE, donde omite fo siguignte:
“Los sisfemas de regulacin de las dimensiones de Ja silla deben ser de manipulacion segura, factible y accesible desds la
posicion habitual de frabajo, de manejo simple e infuitivo, en materiales resistentes al uso continuo”, Por lo anterior el
proponente se encuentra incurse en causal de rechazo técnica. 17 Cuando no se ofrezca la totalidad de los requisitos y
elementos solicitados en el Anexo No.2, del pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requermiente alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentas observados en la respectiva evaluacion Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando 1a oferta haya sido evaluada como no
hahil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

{*5) DIANA MILENA LEGUIZAMON

TECNICAMENTE RECHAZADQ:
La Entidad realizo los siguientes requerimientos:
El proponente allego a folio 33 de la oferta, la certificacion de experiencia con la  FISCALIA GENERAL DE LA

NACION donde no se evidencia el monto del contrato destinado para sillas de cficina. Por lo anterior el
proponente debera allegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, el valor destinade para sillas de
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oficina. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.

» laEntidad solicitd a la Fiscalia General de la Nacién Seccional Valledupar el contrato Na 31 de 2012,
con la adicion respectiva, al ser un documento de conccimiento plblico, el cual fue allegads por esa
entidad mediante correo electrénico el dia 29 de mayo de 2013, donde se avidencia el valor de |as sillas
suministradas. Por lo anterior la certificacion cumple con lo requeriso por ta Entidad y lo descrito en el
pliego de condicicnes. Ver modificacion de la evaluacién técnica

El proponents allegd a folio 34 de la oferta, certificacién del contrato 03-2-10076-12 suscrito con la POLICIA
NACIONAL ~ DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, cuyo objeto es Ia “Adquisicion de
mobiliario y enseres para la direccién de investigacion criminal e inferpol” Por lo anterior el propanente debera
allegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, el valor destinado para sillas de oficina. Lo anterior
en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

¢ El proponente allegd el dia 29 de mayo de 2013, contrato 03-2-10076-12 con su respectiva acta de
liquidacion, discriminando ef valor de las sillas suministradas. Por Io anterior, la certificacion cumple con
lo requerido por fa Entidad y con lo descrito en el pliego de condiciones. La adicién al contrato se
evidencia en la pAgina (tica de contratacion SECOP, Ver modificacién de la evaluacién técnica.

- El proponente allegd a folio 34 de la oferta, certificacion del contrato 03-2-10135-12 suscrito con la POLICIA
NACIONAL ~ DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, cuyo abjeto es la “Adquisicion de
mobiliario y enseres para la direccion de investigacion criminal e interpol” Por lo anterior, of praponente debera
aflegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, el valor destinado para sillas de oficina. Lo anterior
en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

= El proponente allegd el dia 29 de mayo de 2013, contrate 03-2-10135-12 con su respecliva acta de
liquidacion, discriminando el valor de las sillas suministradas. Por lo anterior la certificacién cumple con
lo requerido por la Entidad y lo deserito en el pliego de condiciones. Ver modificacion de la
evaluacion técnica.

- El proponente allegé a folio 37 de la oferta, la certificacion de experiencia con GESSI, donde no se evidencia la
destinacion de las sillas ergondmicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el propenente debera allegar
la mencionada certificacion discriminando con claridad, la destinacion de las sillas ergondmicas, la cual debe ser
para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1,2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Candiciones.

»  El proponente allegd el dia 29 de mayo de 2013, contrato suscrito con la sociedad GESS| S.AS, en el
cual no se evidencia la destinacién de las sillas ergonémicas suministradas, la cual debe ser para
oficinas. Por lo anterior, el proponente no cumple can el requerimiento y por ello, la Entidad mantieng la
causal de rechazo técnica al proponente.

(*8)} UNION TEMPORAL VENCEDORES

JURIDICAMENTE RECHAZADG

El praponente aporta a folios 12 al 15, el acuerdo de unidn temporal, donde se evidencia en la clausula primera el objeto de
unién temporal la cual establece: adquisicion de mobiliario escolar basico para instituciones educativas a nive! nacional. Por
lo anterior y siendo el objeto de un contrato caracteristica esencial, el proponente se encuentra incurso en causal de
rechazo No. 16. Cuando fa oferta haya sido evaluada como no habil en los términos establecidos en el presente pliege de
condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

= No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion técnica. Por lo anterior el proponente
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se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada coma no habil en los
términos establecidos en e presente pliego de condiciones.

Ministerio de Relaciones Exteriores
Rep(iblica de Colombia

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
propanente no allego documentos observados en la respectiva evaluacién financiera. Por lo anterior el proponente
sa encuentra incurso en causal de rechazo No. 16, Cuando 1a oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

Que el dia 30 de mayo de 2013, ta Unién temporal Mobiliario 2013, allego mediante correo
electronico documentos subsanables antes de la hora sefialada en el cronograma para la
realizacion del evento de subasta inversa, siendo necesario modificar {a respectiva evaluacion y

realizar modificacién No. 3 al consolidado final, asi;
b

MODIFICACION No. 3ALC ONSOI;JDADO FINAL DOCUMENTOS DE VERIFICACION HABILITANTES

HHie

i
UNION TEMPORAL MOBILIARIO

2013 HABILITADO HABILITADO RECHAZADO
(L]
MODERLINE SA.S
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
UNION TEMPORAL MUEBLES
HORAMA Y MADERTEC LTDA. RECHAZADO HABILITADO HABILITADO
24
KASSANI DISENOS SA .
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
INVERSIONES GUERFOR S.A
HABILITADO HABILITADO HABILITADO
MUMA S.AS
39 RECHAZADO RECHAZADO REGHAZADO
INDUSTRIAS FULLER PINTO
{41 RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO
DIANA MILENA LEGUIZAMON |77 ’;, T
5} - e RECHAZADO HABILITADO
UNION TEMPORAL '
VENCEDORES RECHAZADO RECHAZADO RECHAZADO
(6%
HIMHER SA T
e HABILITADO HABILITADO

{1*) UNION TEMPORAL MOBILIARIO 2013

(} FINANCIERAMENTE RECHAZADO:

R
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- Elproponente {OSCAR HERNANDO DUQUE DUQUE) debera allegar los siguientes documentos de conformidad
con el Decreto 2649 de 1993, Ley 222 de 1995 y Decreto 1406 de 1999, y el numeral 2.2.1.1 del pliego de
condiciones.

1. Certificacién de auditoria externa por contador independiente o dictamen de revisor fiscal.

El proponente allego por correo electrénico el dia 30 de mayo de 2013, certificacion de auditoria externa sobre los estados
financieros del Sefior OSCAR HERNANDO DUQUE DUQUE, suscrita por contader pibfico Sefior Heman Arciniega
Castaiieda. Lo anterior no es de recibo para la Entidad ya que el contador plblico que cedifica las estados financieros no
puede certificar la auditoria externa a los mismo. es por ello que el numeral 2.2.1.1 def pliego de condicionss es claro en
establecer que (...) "Para efectos del dictamen de los estados financieros, se tendra en cuenta lo dispuesto en ef arficulo 38
de la Ley 222 de 1995 que indica: "Son dictaminados aquellos estados financieros cerificados que e acompafien de la
opinién profesional de! revisor fiscal o, a falta de éste, del confador ptiblico independiente que los hubiere examinado de
conformidad con las normas de auditoria generalments aceptadas. Estos estados deben ser suscritos por dicho profesional,
anteponiendo la expresion "ver la opinion adjunta” u otra similar. £l sentido v alcance de su firma ser4 ef que se indique en
el dictamen comespondiente. Cuando los estados financieros se presenfen conjuntamente con el informe de gestion de los
administradores, ef revisor fiscal o contador piblico independiente deberd incluir en su informe su opinidn sobre si entre
aguéllos y éstos existe la debida concordancia”. En_consecuencia entiéndase nque e _qulen cerlifica los estados
financieras no puede dictaminar fos mismos, Solo se aceptara "dictamen limpio’, e'ntendiéndose por éste, aquel en sl
que se declara que los estados financieros presentan razonablemente en fodos los aspacfos significalives, fa situacion
financiera, los cambios en ef patrimonio, los resultados de operaciones y los cambios en la situacion financiera de la
entidad, de conformidad con los principios de contabifidad generalmente aceptados. {Negrilla y subrayado fuera de texto)

Por lo anterior mantiene la causal de rechazo No. 15 Si el proponente no responde de manera satisfactoria el
requerimiento efectuado por la Entidad antes del evenlo de subasta y en consecuencia no cumple con alguno de
los aspectos NO EXCLUYENTES, juridicos, financieros y técnicos

(2} UNION TEMPORAL MUEBLES HORAMA Y MADERTEC LTDA.

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

El proponente presenta la carta de presentacion de la oferta suscrita por el representante legal de la sociedad Madertec
Ltda y par la persona natural Jaime Horacio Paez, siendo lo correcto presentar la carta de presentacion firmada por el
representante legal de la UnionTemporal de conformidad con lo estipulado en el numeral 21.21, CARTA DE
PRESENTACION DE LA PROPUESTA, el cual establece: La carfa de presentacion de fa propuesta se diligenciara
conforme al modelp contenido en el Anexo No. 1 "Carta de Presentacion de la Propuesta” y sera firmada por el proponente,
representante legal del proponente o su apoderado, si a eflo hubiere lugar. Si la propuesta es presentada en unién
temporal o consorcio, sera suscrita por su representante legal debidamente facultado en los términos de ley.
(Negiilla fuera de texto), Por lc anterior se encuentra incurso en causal de rechazo No. 12 Cuando no se presente con la
oferfa la carta de presentacion de la propuesta o cuando no se encuentre suscrita por el oferente, el representante
legal del proponente o por el apoderado constituido para ef efecto, segdn corresponda.

El oferente de acuerdo z la evaluacion técnica y financiera, aflega los documentos indicados en la misma, por lo tanto se
modifica la evaluacion técnica y financiera. No obstante se mantiene la causal de rechazo juridica,

("IMUMA S.AS
TECNICAMENTE RECHAZADO:

- Elproponente allega el anexo técnico del pliego de condiciones y el anexo técnico de la adenda No. 2, mediante
la cual se modifico el anexo técnico establecido en ¢l pliego de candiciones. Es por ello que para la Entidad no es
clara la oferta técnica ofrecida por el proponente, ya que las sillas en am=os anexos tienen espetcificaciones
técnicas diferentes. Por lo anterior €l proponente se encuentra Incurso en la causal de rechazo No. 4 Cuando fa
propussta esté incomplefa en cuanto omita la inclusion de infarmacion considerada en e pliego de condiciones
como excluyentes o de alguno de fos documentos necesarios para fa comparacion objefiva. Asi mismo, se
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procederd cuando se modifique el contenido y/o no se comprometa el proponente con las especificacionas
técnicas minimas excluyentes.

JURIDICAMENTE RECHAZADO

Mo se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos abservadoes en la respectiva evaluacion juridica, Por lo anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferfa haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condicienes.

FINANCIERAMENTE RECHAZADOQ

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allege documentos observados en la respectiva evaluacion Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechaze No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
hébil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

(4*) INDUSTRIAS FULLER PINTO

JURIDICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion juridica. Por lo anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16, Cuando la oferta haya sido evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presenie pliege de condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

E! proponente aporta e anexo No. 2 ESPECIFICACIONES TECNIGAS MINIMAS EXCLUYENTE, donde omite o siguiente:
“Los sislemas de regulacion de las dimensiones de la silfa deben ser do manipulacién segura, factible y accesible desde fa
posicién habifual de trabajo, de manejo simple e infuitivo, en maleriales resistenfes al uso continuo”. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo técnica, 17 Cuando no se ofrezca fa tofalidad de los requisitos y
efementos solicitados en el Anexo No.2, del pfiego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADOQ:

- No se le realiza requarimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo téenico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacién Financiera. Por lo anterior el
proponente se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada como no
habil en los términos establecidos en el presente pliego de condiciones.

(*5) DIANA MILENA LEGUIZAMON

TECNICAMENTE RECHAZADQ:
La Entidad realizo los siguientes requerimientos:

- El proponente allego a folio 33 de la oferta, la certificacién de experiencia con la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION donde no se evidencia el monto del contrato destinado para sillas de oficina. Por lo anterior el
proponente debera allegar ia mencionada certificacién discriminando con claridad, el valor destinado para sillas de
oficina, Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.

+ LaEntidad soficitd a la Fiscalia General de la Nacion Seccional Valledupar el contrato No 31 de 2012,
con la adicién respectiva, al ser un documento de conocimiento pablica, el cual fue allegado por esa
@ﬁidad mediante carreo electrénico el dia 29 de mayo de 2013, donde se evidencia el valor de las sillas
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suministradas. Por lo anterior la certificacion cumple can lo requeriuo por la Entidad y lo desciito en el
pliego de condiciones. Ver modificacién de Ia evaluacién téenlca

- El proponente allegé a folio 34 de la oferta, certificacion del contrato 03-2-10076-12 suscrito con la POLICIA
NACIONAL — DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, cuyo objeto es la “Adquisicibén de
mobiliario y enseres para la direccion de investigacién criminal e inferpol” Por lo anterior el proponenie debera
allegar la mencionada certificacion discriminando con claridad, el valor destinado para sillas de oficina. Lo anterior
en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1, EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

*  El proponente aleg el dia 29 de mayo de 2013, contrato 03-2-10076-12 con su respectiva acta de
liquidacidn, discriminando el valor de las sillas suministradas, Por lo anterior, |a certificacion cumple con
lo requerido por la Entidad y con lo descrito en el pliego de condiciones. La adicién al contralo se
evidencia en la pagina Gnica de contratacion SECOP. Ver modificacién de la evaluacion técnica.

- El proponente allegd a folio 34 de la oferta, certificacion del contrato 03-2-10135-12 suscrite con la POLICIA
NACIONAL — DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, cuyo objeto es la “Adquisicion de
mobiiario y enseres para la diteccion de investigacion criminal e inferpol” Por lo anterior, el proponente deberé
allegar fa mencionada certificacion discriminando con claridad, ¢l valor destinado para sillas de oficina. Lo anterior
en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de Condiciones.

» El proponentz allegd el dia 29 de mayo de 2013, contrato 03-2-10135-12 con su respectiva acta de
liguidacian, discriminando el valor de las sillas suministradas. Por lo anterior la certificacian cumple con
lo requerido por la Entidad y lo descrito en el pliego de condiciones.. Ver modificacién de la
gvaluacion técnica.

- El proponente allegd a folio 37 de la oferta, Ia cerlificacion de experiencia con GESSI, donde no se evidencia |a
destinacitn de las sillas ergonémicas, la cual debe ser para oficinas. Por lo anterior el preponente debera allegar
la mencionada certificacion discriminando con claridad, la destinacién de las sillas ergondmicas, la cual debe ser
para oficinas. Lo anterior en cumplimiento al numeral 2.4.1.2.1. EXPERIENCIA DEL PROPONENTE del Pliego de
Condiciones.

+  El proponente allegé el dia 29 de mayo de 2013, contrato suscrito kon la sociedad GESSI SAS, en ¢l
cual no se evidencia la destinacion da las silas ergondmicas suministradas, la cual debe ser para
oficinas. Por lo anterior, ef proponente no cumple con el requerimiento y por ello, la Entidad mantiens la
causal de rechazo técnica al proponente,

{*6) UNION TEMPORAL VENCEDORES
JURIDICAMENTE RECHAZADO

El proponente aporta a folios 12 al 15, el acuerdo de union temporal, donde se evidencia en la clausula primera el objeto de
union temporal |2 cual establece: adquisicion de mobiliario escofar basico para instituciones educativas a nivel nacional. Por
lo anterior y siendo el objeto de un contrato caracteristica esencial, el proponente se encuentra incurso en causal de
rechazo No. 16. Cuando fa oferta haya sido evaluada como no habil en los términos establecidos en of presente pliego de
condiciones.

TECNICAMENTE RECHAZADO:

- No se le realiza requerimiente alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacion técnica. Por lo anterior el proponente
58 encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya sido evaluada coma no habil en los
terminos establecidos en el presente pliego de condiciones.

FINANCIERAMENTE RECHAZADO:
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No se le realiza requarimiento alguno por encontrarse incurso en causal de rechazo técnico, sin embargo el
proponente no allego documentos observados en la respectiva evaluacién financiera. Por lo anterior el proponente
se encuentra incurso en causal de rechazo No. 16. Cuando la oferta haya side evaluada como no habil en los
términos establecidos en el presente pliego de condiciones,

Que el dia 30 de mayo de 2013, la oferente DIANA MILENA LEGUIZAMON LEAL, allego contrato
con la Fiscalla General de la Nacidn, siendo necesario aclarar a cuantia en la evaluacion técnica,
antes del evento de subasta inversa electrénica. La cual fue publicada en el SECOP y pagina Web
de la Entidad.

Que de conformidad con el cronograma del proceso en la hora citada, eslo es, el dia 30 de de mayo
de 2013 a la 1:00 p.m,, los miembros del comité evaluador y el delegado de control interno dieron
apertura a los sobres con las propuestas iniciales de precio de las sociedades MODERLINE SA.S,
KASSANI DISENQC S.A, INVERSIONES GUERFOR S.Ay HIMHER S.A, tal como se encuentra en
el Acta.

Que el precio inicial de arranque de la Subasta seré el menor precio, de acuerdo a lo indicado por e
Comité Evaluador Econdmico, 1a oferta econdmica inicial es la de fa firma KASSANI DISENO S.A,
por valor de $733.700.000.00 Incluido IVA

Que de conformidad con el reporte remitido por GESTION DE SEGURIDAD ELECTRONICA S.A
el dia 30 de mayo de 2013, el proponente ganador de la subasta es la sociedad MODERLINE
S.A.S, reporte que hace parte integral del presente acto.

Que una vez finalizade el evento de subasta y de acuerdo con el resultado, y acogiendo lo
indicado por el comité asesor de recomendar a la Ordenadora del Gasto adjudicar el presente
proceso de seleccion quien obtuvo el menor precio y cumplid con los requisitos exigidos en el
Pliego de Condiciones, se acoge la recomendacion indicada.

Que en merito de lo expues%o,
RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO: Adjudicar el Proceso de Seleccion Abreviada Subasta Inversa No. 04 de
2013, cuyo objeto es la ADQUISICION DE SILLAS ERGONOMICAS PARA DOTAR LAS
DIFERENTES DEPENDENCIAS DEL MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES Y SU
FONDO ROTATORIO.”, a la sociedad MODERLINE S.A.S por un valor de DOSCIENTOS
OCHENTA Y TRES MILLONES DE PESOS MICTE ($283.000.000.00), incluido IVA y demas
impuestos, tasas, contribuciones, costos directos e indirectos, con plazo de ejecucion de setenta y
cinco (75) dias calendario, contado a partir de |a aprobacion de la garantia que debe constituir el
contratista, previa expedicion del registro presupuestal,

ARTICULO SEGUNDO: Notifiquese personalmente el presente acto administrativo al representante

legal de 1a sociedad MODERLINE 8.A.S, 6 al apoderado constituido para el efecto, en los términos

del articulo 67 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, y si

no fuere posible, se notificara por aviso de conformidad con el articulo 69 ibidem. Y comuniguese a
&Ios no adjudicatarios.

R
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ARTICULO TERCERO: Contra el presente acto administrativo, no procede recurso alguno por la via
gubemativa. No obstante io anterior, si dentro del plaze comprendido entre la adjudicacion del
contrato y la suscripcidn del mismo, sobreviene una inhabilidad o incompatibilidad o si se demuestra
que el acto se obtuvo por medios ilegales, este podra ser revocado, caso en el cual, la entidad
podra aplicar lo previsto en el inciso final del numeral 12 del articulo 30 de la Ley 80 de 1993,

ARTICULO CUARTO: Publiquese en el Portal Unico de Contratacion - Sistema Electrénico de la
Contratacion Pablica — SECOP.

DadoenBogotaD.C, alos g4 JUN. 201

NOTIFIQUESE, COMUNIQUESE, PUBLIQUESE Y CUMPLASE

T

MARIA MARGARITA SALAS MEJIA
Secretaria General

Rewszt: ivell Lorena Sanabiia Galtan. - Coondinador Grupo Interno de Trabajo da Licitagiones y Cortret
Prayectt: Orianda Asosla- Abogade Grupe Intemo de Trabgo de Licilaciones y Conlratos,
GLC 514-137-112

Aprobd; Cramda Lilana Perdomo Estrada- Jefa (E) Ofina Asasora Jurldica Interna,&a j



