ARTICULO 83. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. <Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de
2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6)
del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 35 del Decreto 2282 de 1989.
El nuevo texto es el siguiente:> Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos
respecto de los cuales, por su naturaleza o por disposicion legal, no fuere posible resolver de
mérito sin la comparecencia de las personas gque sean sujetos de tales relaciones o que
intervinieron en dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas; si
no se hiciere asi, el juez en el auto que admite la demanda ordenara dar traslado de ésta a quienes
falten para integrar el contradictorio, en la formay con el término de comparecencia dispuestos
para el demandado.

En caso de no haberse ordenado el traslado al admitirse la demanda, el juez dispondra la citacidn
de las mencionadas personas, de oficio 0 a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia, y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan. El proceso se suspendera durante el término para comparecer los citados.

Si alguno de los citados solicitare pruebas en el escrito de intervencion, el juez resolvera sobre
ellas; si las decretare, concedera para practicarlas un término que no podra exceder del previsto
para el proceso, o sefialara dia y hora para audiencia, segun el caso.

Cuando alguno de los litisconsortes necesarios del demandante no figure en la demanda, podra
pedirse su citacion acompafiando la prueba de dicho litisconsorcio, efectuada la cual, quedara
vinculado al proceso.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 35 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Autor

La suspension del proceso “ durante el tiempo para comparecer los citados” se refiere al
evento de citarse a un litisconsorte después de la admision de la demanda, en este evento
debe paralizarse la actuacion durante el lapso en que se realiza la notificacion y vence el
plazo que, de acuerdo con cada tipo de proceso, hubiera tenido el demandante para contestar
la demanda sin que importe que el citado vaya a integrar la parte demandante o la parte
demandada.

Concordancias
Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso); Art. 61

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 51; Art. 52; Art. 56; Art. 60; Art. 94; Art. 97; Art.
99; Art. 170; Art. 183; Art. 184; Art. 196; Art. 401; Art. 412; Art. 415; Art. 462

Legislacion Anterior



Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 83. LITISCONSORCIO NECESARIO E INTEGRACION DEL
CONTRADICTORIO. Cuando el proceso verse sobre relaciones o actos juridicos respecto
delos cuales por su naturaleza o por disposicion legal, no fuere posible resolver demérito sin
la comparecencia de las personas que sean sujetos de tales relaciones o que intervinieron en
dichos actos, la demanda debera formularse por todas o dirigirse contra todas. Si no se hiciere
asi, el juez en el auto que admite la demanda ordenara la citacion de quienes falten para
integrar el contradictorio, la que se hara en la formay con el término de comparecencia
dispuesto para el demandado.

Cuando por cualquier causa no se haya ordenado tal citacion al admitirse la demanda, el juez
la decretara posteriormente, de oficio o a peticion de parte, mientras no se haya dictado
sentencia de primera instancia y concedera a los citados el mismo término para que
comparezcan.

El proceso se suspendera durante dicho término. Pero si para entonces hubiere precluido la
oportunidad probatoria, y alguna de dichas personas solicitare pruebas, el juez concedera para
practicarlas, segun el caso, un término que no podra exceder del ordinario, o sefialara dia y
hora para audiencia.

ARTICULO 84. PRESENTACION DE LA DEMANDA. <Articulo derogado por el literal c)
del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual,
en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral
36 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Las firmas de la demanda deberan
autenticarse por quienes las suscriban, mediante comparecencia personal ante el secretario de
cualquier despacho judicial, o ante notario de cualquier circulo; para efectos procesales, se
considerara presentada el dia en gue se reciba en el despacho de su destino.

Notas del Editor

- En criterio del editor para la interpretacion parcial de este articulo debe tenerse en cuenta lo
dispuesto por el articulo 13 de la Ley 1395 de 2010, publicada en el Diario Oficial No.
47.768 de 12 de julio de 2010, el cual dispone:

(Por favor remitirse a la norma que a continuacion se transcribe para comprobar la vigencia
del texto original:)

'ARTICULO 41. AUTENTICIDAD DE LA DEMANDA. La demanda con que se promueva
cualquier proceso, firmada por el demandante o su apoderado, se presume auténtica y no
requiere presentacion personal ni autenticacion'.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional
- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-012-02 de 23 de enero de 2002, Magistrado Ponente Dr. Jaime Araujo Renteria.

Con la demanda debera acompariarse copia para el archivo del juzgado, y tantas copias de ellay



de sus anexos cuantas sean las personas a quienes deba correrse traslado. El secretario verificara
la exactitud de las copias y si no estuvieren conformes con el original, las devolvera para que se
corrijan.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 36 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Autor

La sola autenticacion mediante el sistema de confrontacion con firmas anteriormente
registradas en una Notaria no llena el requisito del articulo 84 del CPC que exige
necesariamente la existencia de una diligencia notarial o judicial de presentacion personal.

Concordancias

Cddigo de Procedimiento Civil; Art. 65; Art. 75; Art. 77; Art. 78; Art. 85; Art. 89; Art. 107;
Art. 161; Art. 186; Art. 340; Art. 342; Art. 382; Art. 345; Art. 479; Art. 566; Art. 628

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 89
Ley 446 de 1998; Art. 13
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 84. PRESENTACION DE LA DEMANDA. Toda demanda debera presentarse
personalmente por quien la suscribe, ante el secretario de la autoridad judicial a quien se
dirija; el signatario que se halle en lugar distinto, podra remitirla previa autenticacion ante
juez o notario de su residencia, caso en el cual se considerara presentada a su recibo en el
despacho judicial de su destino.

A la demanda debera acompariarse su copia en papel competente para el archivo del juzgado
y tantas copias de ella y sus anexos, en papel comun, cuantas sean las personas a quienes
deba correrse traslado. El secretario verificara la exactitud de las copias y si no estuvieren
conformes con el original, las devolvera para que se corrijan.

ARTICULO 85. INADMISIBILIDAD Y RECHAZO DE PLANO DE LA DEMANDA.
<Atrticulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o.
de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Acrticulo
modificado por el articulo 5 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el siguiente:> El juez
declararé inadmisible la demanda:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.
2. Cuando no se acomparien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando la acumulacién de pretensiones en ella contenida no retina los requisitos exigidos por
los tres numerales del primer inciso del articulo 82.

4. Cuando no se hubiere presentado en legal forma.

5. Cuando el poder conferido no sea suficiente.



6. En asuntos en que el derecho de postulacion procesal esté reservado por la ley a abogados,
cuando el actor que no tenga esta calidad presente la demanda por si mismo o por conducto de
apoderado general o representante que tampoco la tenga.

7. Cuando el demandante sea incapaz y no actle por conducto de su representante.

En estos casos, el juez sefialara los defectos de que adolezca, para que el demandante los subsane
en el término de cinco dias. Si no lo hiciere, rechazara la demanda.

El juez rechazara de plano la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia, 0 exista
término de caducidad para instaurarla, si de aquella o sus anexos aparece que el término esta
vencido.

Si el rechazo se debe a falta de competencia o jurisdiccion, el juez la enviara con sus anexos al
que considere competente; en los demas casos, al rechazar la demanda se ordenara devolver los
anexos, sin necesidad de desglose.

La apelaciéon del auto que rechaza la demanda comprende la de aquel que neg6 su admisién, y se
concederd en el efecto suspensivo.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 5 de la Ley 1395 de 2010, publicada en el Diario Oficial
No. 47.768 de 12 de julio de 2010.

- El Estado de Conmocion Interior declarado mediante el Decreto 3929 de 2008, fue
levantado por el Decreto 21 de 2009, publicado en el Diario Oficial No. 47.226 de 8 de enero
de 2009, 'por el cual se levanta el Estado de Conmocion Interior'. De conformidad con el
articulo 213 de la Constitucién Politica los decretos legislativos que dicte el Gobierno dejan
de regir tan pronto como se declare restablecido el orden pablico.

- Inciso adicionado por el articulo 6 del Decreto 3930 de 2008, publicado en el Diario Oficial
No. 47.137 de 9 de octubre de 2008. INEXEQUIBLE.

El Decreto 3930 de 2008 se expidio en uso de las facultades otorgadas por el articulo 213 de
la Constitucion Politica y en desarrollo del Decreto 3929 de 2008, 'por el cual se declara el
estado de conmocion interior', publicado en el Diario Oficial No. 47.137 de 9 de octubre de
2008. INEXEQUIBLE.

Segun el Articulo 1o. del Decreto 3929 de 2008 el Estado de Conmocidn Interior rige en todo
el territorio nacional, por el término de noventa (90) dias contados a partir de la vigencia del
decreto.

El editor destaca que segun lo dispuesto en el Inciso 30. del Articulo 213 de la Constitucion
Politica, decretos como el 3929 y el 3930 "... podran suspender las leyes incompatibles con el
Estado de Conmocioén y dejaran de regir tan pronto como se declare restablecido el orden
publico.'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 37 del Decreto 2282 de 1989.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- Aparte subrayado del inciso 4o. del texto modificado por el Decreto 2282 de 1989
declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-807-09 de 11 de noviembre de 2009, Magistrada Ponente Dra. Maria Victoria
Calle Correa, 'por las razones estudiadas en la presente sentencia, bajo el entendido de que en
los casos de rechazo de la demanda por falta de jurisdiccion, ésta se enviara al juez
competente y con jurisdiccion, de forma analoga a como ocurre en los casos de rechazo por
falta de competencia'.

- Decreto 3930 de 2008 declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante
Sentencia C-071-09, Magistrado Ponente: Dr. Mauricio Gonzalez Cuervo.

- Encabezado y numerales 1 a 7 subrayados del texto modificado por el Decreto 2282 de
1989 <El editor destaca que estos texto son exactos a los modificados por la Ley 1395 de
2010> declarados EXEQUIBLES, por el cargo formulado, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-833-02 de 8 de octubre de 2002, Magistrado Ponente Dr. Alfredo
Beltran Sierra.

Notas del Autor
El auto que inadmite una demanda solo es susceptible del recurso de reposicion.
Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 12; Art. 13; Art. 37; Art. 38; Art. 63; Art. 65; Art. 75;
Art. 76; Art. 77; Art. 78; Art. 79; Art. 80; Art. 81; Art. 82; Art. 84; Art. 121; Art. 140; Aurt.
354; Art. 398; Art. 400; Art. 409; Art. 428; Art. 695

Ley 80 de 1993; art. 77
Legislacion Anterior

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 85. El juez declarara inadmisible la demanda:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompaiien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando la acumulacién de pretensiones en ella contenida, no redna los requisitos exigidos
por los tres numerales del primer inciso del articulo 82.

4. Cuando no se hubiere presentado en legal forma.

5. Cuando el poder conferido no sea suficiente.

6. En asuntos en que el derecho de postulacidn procesal esté reservado por la ley a abogados,
cuando el actor que no tenga esta calidad presente la demanda por si mismo o por conducto
de apoderado general o representante que tampoco la tenga.

7. Cuando el demandante sea incapaz y no actlle por conducto de su representante.




En estos casos el juez sefialara los defectos de que adolezca, para que el demandante los
subsane en el término de cinco dias. Si no lo hiciere rechazara la demanda.

El juez rechazara de plano la demanda cuando carezca de jurisdiccién o de competencia, 0
exista término de caducidad para instaurarla, si de aquélla o sus anexos aparece que el
término esta vencido.

<Aparte subrayado CONDICIONALMENTE exequible> Si el rechazo se debe a falta de
competencia, el juez la enviara con sus anexos al que considere competente dentro de la
misma jurisdiccion; en los demés casos, al rechazar la demanda se ordenara devolver los
anexos, sin necesidad de desglose.

La apelacion del auto que rechaza la demanda comprende la de aquél que negd su admision,
y se concederd en el efecto suspensivo.

Texto adicionado por el Decreto 3930 de 2008, INEXEQUIBLE:

<INCISO> El Juez rechazara de plano la demanda cuando advierta que la pretension es
manifiestamente infundada.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 85. INADMISIBILIDAD Y RECHAZO IN LIMINE DE LA DEMANDA. El
juez declarara inadmisible la demanda:

1. Cuando no redna los requisitos legales.

2. Cuando no se acompafien los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando contenga indebida acumulacién de pretensiones.

4. Cuando no se hubiere presentado personalmente por el signatario.

5. cuando el poder de quien actlla a nombre de otro no sea bastante, o el actor la formula por
si mismo en asunto en que deba hacerlo por medio de apoderado.

En estos casos el juez sefialara los defectos de que adolezca para que el demandante los
subsane en el término de cinco dias y si asi no lo hiciere la rechazara.

El juez rechazara in limine la demanda cuando carezca de jurisdiccion o de competencia, y en
los procesos en que exista término legal de caducidad para intentarla, cuando de ella o de sus
anexos aparezca que dicho término esta vencido.

Rechazada la demanda, el juez ordenara la devolucion de los anexos, sin necesidad de
desglose.

ARTICULO 86. ADMISION DE LA DEMANDA Y ADECUACION DEL TRAMITE.
<Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o.
de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> El juez
admitira la demanda que reuna los requisitos legales, y le dara el tramite que legalmente le
corresponda aunque el demandante haya indicado una via procesal inadecuada.

Notas del Editor



Si en la demanda se indica un tipo de proceso diferente de aquel que corresponde el juez le
podra dar el tramite que legalmente corresponde aun que el demandante haya indicado una
via inadecuada, si el Juez nada observa, podra el demandado emplear o la reposicion contra
el auto admisorio de la demanda o la excepcion previa del numeral 8° del articulo 97; si
tampoco esto sucede precluye la etapa para la adecuacion del tramite.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 75; Art. 76; Art. 77; Art. 78; Art. 79; Art. 80; Art. 81;
Art. 82; Art. 83; Art. 84; Art. 97; Art. 99; Art. 140; Art. 398; Art. 401; Art. 407; Art. 412;
Art. 417; Art. 424; Art. 442; Art. 444, Art. 451; Art. 460; Art. 461; Art. 467; Art. 476; Art.
490; Art. 497

ARTICULO 87. TRASLADO DE LA DEMANDA. <Atrticulo derogado por el literal c) del
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en
los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 38
del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> En el auto admisorio de la demanda
se ordenara su traslado al demandado, salvo disposicion en contrario.

El traslado se surtird mediante la notificacion personal del auto admisorio de la demanda al
demandado o a su representante o apoderado o al curador ad litem, y la entrega de copia de la
demanda y de sus anexos. No obstante, cuando la notificacidn se surta por conducta concluyente,
conforme a lo dispuesto en el articulo 330, el demandado podra retirar las copias de la secretaria,
dentro de los tres dias siguientes, vencidos los cuales comenzara a correrle el traslado de la
demanda.

Siendo varios los demandados, el traslado se hara a cada uno por el término respectivo; pero si
estuvieren representados por la misma persona, el traslado sera conjunto.

Para el traslado a personas ausentes del lugar del proceso, se librard despacho comisorio
acompafiado de sendas copia de la demanda y de sus anexos.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 38 del Decreto 2282 de 1989.
Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 31; Art. 88; Art. 89-4; Art. 98; Art. 99; Art. 120; Art.
132; Art. 314; Art. 324; Art. 330; Art. 383; Art. 398; Art. 400; Art. 409; Art. 424; Art. 436;
Art. 446; Art. 452; Art. 462; Art. 470; Art. 555; Art. 600; Art. 620; Art. 625; Art. 629; Art.
651

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 91
Ley 446 de 1998; Art. 23
Ley 80 de 1993; art. 77

Legislacion Anterior



Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 87. TRASLADO DE LA DEMANDA. En el auto admisorio de la demanda se
ordenara su traslado al demandado, salvo que la ley disponga otra cosa.

El traslado se surtira mediante la notificacion del auto admisorio y la entrega de copia de la
demanda y sus anexos.

Siendo varios los demandados, el traslado se conferira a cada cual por el término respectivo,
pero si estuvieren representados por la misma persona, el traslado sera conjunto.

Para el traslado a personas ausentes del lugar del proceso, se librara despacho comisorio
acompariado de sendas copias de la demanda y sus anexos.

ARTICULO 88. SUSTITUCION Y RETIRO DE LA DEMANDA. <Atrticulo derogado por el
literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en
forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 39 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Mientras el
auto que admite la demanda no se haya notificado a ninguno de los demandados, el demandante
podra sustituirla las veces que quiera o retirarla, siempre que no se hubiera practicado medidas
cautelares.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 39 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Autor

Si en ejercicio del derecho de sustitucion y retiro el demandante modifica su demanda, el juez
recobra todas las facultades que tiene para pronunciarse respecto de ella en el caso de ya lo
hubiera hecho, podra incluso revocar el auto admisorio y proferir el que en derecho
corresponda segun el nuevo texto de la demanda.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 87; Art. 513; Art. 650; Art. 690

Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso); Art. 92
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cddigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 88. RETIRO DE LA DEMANDA. Mientras no se haya notificado al demandado
el auto admisorio de la demanda, ésta podréa ser retirada por el demandante, siempre que no
se hayan practicado medidas cautelares.

ARTICULO 89. REFORMA DE LA DEMANDA. <Atrticulo derogado por el literal c) del
articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en
los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 40
del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Después de notificado a todos los
demandados el auto admisorio de la demanda, ésta podra reformarse por una vez, conforme a las



siguientes reglas:

1. En los procesos de conocimiento, antes de resolver sobre las excepciones previas que no
requieran practica de pruebas, o antes de la notificacion del auto que las decrete. Cuando dichas
excepciones no se propongan, la reforma podra hacerse antes de la notificacion del auto que
sefiale la fecha para la audiencia de que trata el articulo 101; en caso de que ésta no proceda,
antes de notificarse el auto que decrete las pruebas del proceso.

En los procesos ejecutivos, la reforma podra hacerse a mas tardar en los tres dias siguientes al
vencimiento del término para proponer excepciones.

2. Solamente se considerara que existe reforma de la demanda cuando haya alteracion de las
partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que ellas se fundamenten, asi como
también cuando, en aquélla, se piden nuevas pruebas. Las demas aclaraciones o correcciones
podran hacerse las veces que se quiera, en las oportunidades y términos de que trata el numeral
anterior.

No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas, ni todas las
pretensiones formuladas en la demanda, pero si prescindir de alguna de ellas o incluir nuevas.

3. Para la reforma no es necesario reproducir la demanda. Con todo, si el juez lo considera
conveniente, podra ordenar que se presente debidamente integrada en un solo escrito, en el
término de tres dias; si no se hiciere, la reforma se tendré por no presentada.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia
C-1069-02 de diciembre de 2002, Magistrado Ponente Dr. Jaime Araljo Renteria.

4. En todos los casos de la reforma o de la demanda integrada se correra traslado al demandado o
a su apoderado mediante auto que se notificara por estado, por la mitad del término sefialado para
el de la demanda y se dara aplicacion a la parte final del inciso segundo del articulo 87. Si se
incluyen nuevos demandados, la notificacion se hara a éstos como se dispone para el auto
admisorio de la demanda.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las mismas facultades que durante el
inicial, salvo lo dispuesto en el inciso tercero del numeral 2. del articulo 99 respecto de las
excepciones previas.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 40 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Editor

- La modificacion que introdujo al articulo 101 del CPC el articulo 9 del Decreto 2651/91
(adoptado como legislacion permanente por el articulo 162 de la L. 446/98) implica la
posibilidad de modificar la demanda en lo atinente a la solicitud de pruebas, sin que ello
constituya reforma de la demanda, pues de hecho el término para reformar la demanda fenece
con la citacion a la audiencia de conciliacion.



Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 75; Art. 77; Art. 84; Art. 97; Art. 99; Art. 101; Art. 179;
Art. 180; Art. 509; Art. 650

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 93
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 89. REFORMA Y ADICION DE LA DEMANDA. El demandante podra
reformar la demanda, por una sola vez, conforme a las reglas siguientes:

1. la reforma deberéa presentarse antes de la notificacion del auto que decrete pruebas en el
incidente de excepciones previas y cuando éste no se proponga, antes de notificarse el que las
decrete en el proceso. En el primer caso, en el auto admisorio de la reforma se declarara
terminado dicho incidente.

2. No podré sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas, ni la de las
pretensiones formuladas en la demanda inicial, pero si prescindir de alguna de éstas o incluir
nuevas.

3. Para la reforma no es necesario reproducir la demanda, pero si el juez lo considera
conveniente, podra ordenar que se presenten debidamente integradas en un solo escrito, en el
término de tres dias, y si asi no se hiciere se tendra por no presentada la reforma.

4. De la reforma o de la demanda integrada se dara traslado al demandado o a su apoderado
en la forma prescrita en el articulo 87, por la mitad del término del sefialado para el de la
demanda y la notificacion se hard como lo dispone el articulo 205.

5. Dentro del nuevo traslado el demandado podra ejercitar las mismas facultades que durante
el inicial.

ARTICULO 90. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION, INOPERANCIA DE LA
CADUCIDAD Y CONSTITUCION EN MORA. <Articulo derogado por el literal b) del articulo
626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de octubre de 2012, ver en Legislacion Anterior
el texto vigente hasta esta fecha>

Notas de Vigencia



- Articulo derogado por el literal b) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, 'por medio de la
cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones', publicada en el
Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012. La derogatoria rige a partir del 10. de
octubre de 2012.

- Articulo modificado por el articulo 10 de la Ley 794 de 2003, publicada en el Diario Oficial
No. 45.058 de 9 de enero de 2003.

El articulo 70 de la Ley 794 de 2003 establece: 'La presente ley entrara a regir tres (3) meses
después de su promulgacion'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 41 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Editor

- Con respecto a la palabra 'porcentual’, del texto modificado por el Decreto 2282 de 1989, el
Consejo Superior de la Judicatura menciona que debe decir ‘procesal’ - Pagina de Internet -
Enero de 1998.

Jurisprudencia Vigencia
Corte Constitucional

- Articulo declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-543-93 del
25 de noviembre de 1993, Magistrado Ponente Dr. Jorge Arango Mejia.

Corte Suprema de Justicia

- Aparte subrayado declarado EXEQUIBLE por la Corte Suprema de Justicia mediante
Sentencia de 20 de noviembre de 1986, Exp. 1510, Magistrado Ponente Dr. Eduardo Garcia
Sarmiento.

Concordancias
Caodigo General del Proceso; Art. 94

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 46; Art. 50; Art. 51; Art. 52; Art. 84; Art. 86; Art. 87;
Art. 91; Art. 96; Art. 97; Art. 121; Art. 306; Art. 314; Art. 315; Art. 316; Art. 317; Art. 318;
Art. 319; Art. 320; Art. 321; Art. 322; Art. 323; Art. 324; Art. 325; Art. 326; Art. 327; Art.
328; Art. 329; Art. 330

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 94

Legislacion Anterior



Texto modificado por la Ley 794 de 2003:

ARTICULO 90. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquélla, o el de
mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado dentro del término de un (1)
afio contado a partir del dia siguiente a la notificacion al demandante de tales providencias,
por estado o personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos sélo se produciran
con la notificacién al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda en procesos contenciosos de conocimiento
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley
lo exija para tal fin, si no se hubiere efectuado antes.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litisconsorcio facultativo, los efectos
de la notificacion a los que se refiere este articulo, se surtiran para cada uno separadamente,
salvo norma sustancial o procesal en contrario. Si el litisconsorcio fuere necesario sera
indispensable la notificacion a todos ellos para que se surtan dichos efectos.

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 90. La presentacion de la demanda interrumpe el término para la prescripcion e
impide que se produzca la caducidad, siempre que el auto admisorio de aquélla, o el de
mandamiento ejecutivo, en su caso, se notifique al demandado dentro de los ciento veinte
dias siguientes a la notificacién al demandante de tales providencias, por estado o
personalmente. Pasado este término, los mencionados efectos sélo se produciran con la
notificacion al demandado.

La notificacion del auto admisorio de la demanda en procesos contenciosos de conocimiento
produce el efecto del requerimiento judicial para constituir en mora al deudor, cuando la ley
lo exija para tal fin, si no se hubiere efectuado antes.

Si fueren varios los demandados y existiere entre ellos litis consorcio facultativo, los efectos
de la notificacién a los que se refiere este articulo, se surtiran para cada uno separadamente,
salvo norma sustancial o porcentual <sic - procesal> en contrario. Si el litis consorcio fuere
necesario, sera indispensable la notificacion a todos ellos para se surtan dichos efectos.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 90. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION. Admitida la demanda se
considerara interrumpida la prescripcion desde la fecha en que fue presentada, siempre que el
demandante dentro de los cinco dias siguientes a su admision, provea lo necesario para
notificar al demandado y que si la notificacion no se hiciere en el término de diez dias,
efectue las diligencias para que se cumpla con un curador ad litem en los dos meses
siguientes:

En caso contrario, sélo se considerara interrumpida con la notificacion del auto admisorio de
la demanda al demandado o a su curador ad litem.

ARTICULO 91. INEFICACIA DE LA INTERRUPCION Y OPERANCIA DE LA
CADUCIDAD. <Articulo derogado por el literal b) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012.



Rige a partir del 10. de octubre de 2012, ver en Legislacion Anterior el texto vigente hasta esta
fecha>

Notas de Vigencia

- Articulo derogado por el literal b) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012, 'por medio de la
cual se expide el Cadigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones', publicada en el
Diario Oficial No. 48.489 de 12 de julio de 2012. La derogatoria rige a partir del 10. de
octubre de 2012.

- Articulo modificado por el articulo 11 de la Ley 794 de 2003, publicada en el Diario Oficial
No. 45.058 de 9 de enero de 2003.

El articulo 70 de la Ley 794 de 2003 establece: 'La presente ley entrard a regir tres (3) meses
después de su promulgacion'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 42 del Decreto 2282 de 1989.
Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Numeral 3o. declarado CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE, por los cargos analizados,
por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-227-09 segiin Comunicado de Prensa de la
Sala Plena de 30 de marzo de 2009, Magistrado Ponente Dr. Luis Ernesto Vargas Silva, 'en
cuanto se refiere a las causales de nulidad previstas en los numerales 1° y 2° del articulo 140
del Cddigo de Procedimiento Civil, “en el entendido que la no interrupcion de la prescripcion
y la operancia de la caducidad sélo aplica cuando la nulidad se produce por culpa del
demandante™.

Destaca el editor el siguiente aparte:

'No obstante, tal como esta concebida la norma acusada, ésta también permite entender que
la misma sancion procesal — ineficacia de la interrupcion de la prescripcion y operancia de la
caducidad - es aplicable al demandante que ha acudido de manera oportuna y diligente a la
justicia, cumpliendo con las cargas procesales que le imponen las normas legales, y sin
embargo, debido a factores que no le son imputables, como pueden ser las discusiones
doctrinarias o jurisprudenciales sobre las normas de competencia, se ve enfrentado a la
pérdida de su derecho sustancial asi como de la oportunidad para accionar. Este sentido,
permitido por la configuracion del segmento normativo acusado, resulta inconstitucional por
imponer al demandante, que se encuentra en tal circunstancia, unas cargas
desproporcionadas.'

- Numeral 20. declarado INEXEQUIBLE por la Corte Constitucional mediante Sentencia C-
662-04 de 8 de julio de 2004, Magistrado Ponente Dr. Rodrigo Uprimny Yepes, "...en cuanto
se refiere a la excepcidn de falta de jurisdiccion prevista en el numeral 1 del articulo 97 del
Caodigo de Procedimiento Civil. En este caso, en el mismo auto, el juez ordenara remitir el
expediente al juez que considere competente, mientras el legislador no regule de manera
distinta el tema’, e INEXEQUIBLE ... en cuanto se refiere a la excepcién de compromiso o
clausula compromisoria prevista en el numeral 3° del articulo 97 del Codigo de
Procedimiento Civil. En este caso, en el mismo auto, el juez sefialara un plazo judicial
razonable para que las partes inicien el tramite de integracion del correspondiente tribunal de



arbitramento, mientras el legislador no regule de manera distinta el tema'.
Expone la Corte en el titulo Consideraciones y Fundamentos de la Sentencia:

... 41. En ese orden de ideas, serd necesario para esta Corporacion sefialar en la parte
resolutiva de esta sentencia, que si bien la norma acusada es inexequible, para el caso de la
excepcion de falta de jurisdiccion, el juez de conocimiento que declare la prosperidad de
dicha excepcidn debera remitir el expediente al juez de la jurisdiccion correspondiente, de
manera tal que se precise en forma concluyente a quien corresponde el proceso, 0 se suscite,
si es del caso, el conflicto de jurisdicciones que finalmente debera resolver el Consejo
Superior de la Judicatura, sentando claridad para las partes, en la materia.

‘Lo que se pretende es que en los términos del articulo 85 del C.P.C. se le de al tema de la
jurisdiccion, el mismo tratamiento que en el caso de rechazo de la demanda se deriva de la
falta de competencia en materia civil, circunstancia ésta Gltima que con precision ha sido
clarificada por la legislacion, la doctrina y la jurisprudencia. De alli que, un tratamiento de
esta naturaleza en el caso de la jurisdiccion, signifique para las partes y para el engranaje
juridico, certidumbre de la calidad respecto de quien debe ser el juez de la causa, generando
confianza judicial para los intervinientes en un proceso, sin afectar los derechos del
demandante y sin extender en el tiempo sus atribuciones en detrimento de los derechos del
demandado. Evidentemente, por ser ésta una decision integradora, y una materia en la cual
sin duda el legislador sigue gozando de la libertad de configuracion, esta determinacién
regird exclusivamente hasta tanto el legislador no resuelva de otra forma la disyuntiva legal
existente.

'42. En caso de prosperidad de la excepcién de clausula compromisoria o compromiso, ante
la inexequiblidad de la norma acusada, el juez de conocimiento que estime probada la
excepcion, debera sefialar un término razonable para la integracion del tribunal de
arbitramento, teniendo en cuenta para ello factores econdémicos, de interés de las partes, de
prescripcion y caducidad de los derechos, etc., de manera tal que una vez trabada la
controversia y definida la jurisdiccion, las partes encuentren claridad en los limites
temporales a la definicion de sus derechos. Notese que este limite temporal fijado por
decision judicial, no es ajeno a la legislacion civil, ya que en el articulo 119 del C.P.C., este
estatuto prevé posibilidad para el juez de establecer términos, por expresa habilitacion legal.

'Con todo, si pasado el tiempo prudencial fijado por el juez, y las partes, - esto es cualquiera
de ellas o0 ambas-, no convocan el tribunal de arbitramento como corresponde, es evidente
que el efecto interruptor de la prescripcion y de la de la no operancia de la caducidad cesa
para el demandante, en beneficio del demandado.

'En este caso, seré el legislador igualmente, quien deba regular de manera definitiva la
materia, por lo que en atencion a la garantia del principio democratico, sera él quien en
definitiva resuelva la controversia procesal derivada de la norma acusada.'

- Aparte subrayado del numeral 3o. del texto modificado por el Decreto 2282 de 1989
declarado EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-666-96 del 28 de
noviembre de 1996, Magistrado Ponente Dr. José Gregorio Hernandez Galindo, ...
Gnicamente en el entendido de que la ineficacia de la interrupcion de la prescripcion y la
operancia de la caducidad, en su caso, sélo tendran lugar cuando la sentencia inhibitoria
provenga de causas 0 hechos imputables al demandante'.



Agrega la Corte en la parte resolutiva de la Sentencia (tercer punto): 'La exequibilidad de los
preceptos enunciados se condiciona, ademas, en el sentido de que las providencias judiciales
inhibitorias Unicamente pueden adoptarse cuando, ejercidas todas las atribuciones del juez y
adoptadas por él la totalidad de las medidas procesales para integrar los presupuestos del
fallo, resulte absolutamente imposible proferir decisioén de fondo'.

Concordancias
Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 97; Art. 99; Art. 140; Art. 306; Art. 342; Art. 346
Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso); Art. 95

Legislacion Anterior

Texto modificado por la Ley 794 de 2003:

ARTICULO 91. No se considerara interrumpida la prescripcion y operara la caducidad, en
los siguientes casos:

1. Cuando el demandante desista de la demanda.

2. <Ver Jurisprudencia Vigencia sobre la decision INTEGRADORA de la Corte
Constitucional que sustituye temporalmente el vacio dejado por la INEXEQUIBILIDAD que
se menciona a continuacion. Numeral INEXEQUIBLE ... en cuanto se refiere a la excepcion
de falta de jurisdiccidn prevista en el Numeral 10. del Articulo 97 del Cddigo de
Procedimiento Civil, e INEXEQUIBLE ... en cuanto se refiere a la excepcion de compromiso
o clausula compromisoria prevista en el Numeral 30. del Articulo 97 del Codigo de
Procedimiento Civil> Cuando el proceso termine por haber prosperado algunas de las
excepciones mencionadas en el numeral 7 del articulo 99 o con sentencia que absuelva al
demandado.

3. <Numeral CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE> Cuando la nulidad del proceso
comprenda la notificacién del auto admisorio de la demanda.

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 91. No se considerara interrumpida la prescripcion y operara la caducidad, en
los siguientes casos:

1. Cuando el demandante desista de la demanda.
2. Cuando se produzca la perencion del proceso.

3. <Aparte CONDICIONALMENTE EXEQUIBLE> Cuando el proceso termine por haber
prosperado alguna de las excepciones mencionadas en el numeral 7. del articulo 99, o con
sentencia que absuelva al demandado o que sea inhibitoria.

4. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificacion del auto admisorio de la
demanda.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 91. INEFICACIA DE LA INTERRUPCION. No se considerara interrumpida la
prescripcion en los siguientes casos:



1. Cuando el demandante desista de la demanda.
2. Cuando se produzca la perencion del proceso.
3. Cuando el proceso termine con absolucion del demandado o sentencia inhibitoria.

4. Cuando la nulidad del proceso comprenda la notificacion del auto admisorio de la
demanda.

CAPITULOII.

CONTESTACION

ARTICULO 92. CONTESTACION DE LA DEMANDA. <Articulo derogado por el literal c)
del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual,
en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral
43 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> La contestacion de la demanda
contendra:

1. La expresion del nombre del demandado, su domicilio o a falta de éste su residenciay los de
su representante o apoderado, en caso de no comparecer por si mismo.

2. Un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones vy los hechos de la demanda, con
indicacion de los que se admiten v los gue se niegan. En caso de no constarle un hecho, el
demandado deberad manifestarlo asi.

3. Las excepciones que se quieran proponer contra las pretensiones del demandante, salvo las
previas, y la alegacion del derecho de retencion si fuere el caso.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretenda hacer valer.

5. La indicacion bajo juramento, que se considerara prestado con la presentacion del escrito, del
lugar de habitacién o de trabajo donde el demandado o su representante o apoderado recibiran
notificaciones.

A la contestacion de la demanda debera acompafiarse el poder de quien la suscriba a nombre del
demandado y las pruebas de que trata el numeral 6. del articulo 77.

Si el demandado no esta de acuerdo con la cuantia sefialada en la demanda, deber alegar la
excepcion previa de falta de competencia: si no lo hiciere, guedard definitiva para efectos de ésta.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 43 del Decreto 2282 de 1989.

Jurisprudencia Vigencia



Corte Constitucional

- Apartes subrayados declarados EXEQUIBLES, por el cargo analizado, por la Corte
Constitucional mediante Sentencia C-102-05 de 8 de febrero de 2005, Magistrado Ponente
Dr. Alfredo Beltrén Sierra.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 54; Art. 59; Art. 63; Art. 65; Art. 77; Art. 93; Art. 95;
Art. 96; Art. 161; Art. 179; Art. 183; Art. 253; Art. 383; Art. 398; Art. 400

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 96
Ley 270 de 1996; Art. 3
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 92. CONTESTACION A LA DEMANDA. La contestacion a la demanda
contendra;

1. La expresion del nombre del demandado, su domicilio o a falta de éste su residencia y los
de su representante o apoderado, en caso de no comparecer por si mismo.

2. Un pronunciamiento expreso sobre las pretensiones y los hechos dela demanda, con
indicacion de los que se admiten y los que se niegan. En caso de no constarle un hecho, el
demandado deber& manifestarlo asi.

3. La proposicion de todas las excepciones que se invoquen contra las pretensiones del
demandante, salvo las previas.

4. La peticion de las pruebas que el demandado pretende hacer valer.

5. La indicacion del lugar donde el demandado y su apoderado recibiran notificaciones
personales.

ARTICULO 93. ALLANAMIENTO A LA DEMANDA. <Articulo derogado por el literal c)
del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual,
en los términos del numeral 6) del articulo 627> En la contestacién o en cualquier momento
anterior a la sentencia de primera instancia el demandado podra allanarse expresamente a las
pretensiones de la demanda, reconociendo sus fundamentos de hecho, caso en el cual se
procederd a dictar sentencia de conformidad con lo pedido. Sin embargo, el juez podra rechazar
el allanamiento y decretar pruebas de oficio cuando advierta fraude o colusién, o lo pida un
tercero que intervenga en el proceso como parte principal.

El allanamiento de uno de los varios demandados, no afectaran a los otros, y el proceso
continuara su curso con quienes no se allanaron.

Concordancias



Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 37-3; Art. 50; Art. 51; Art. 75; Art. 92; Art. 134; Art.
179; Art. 180

Cddigo Penal; Art. 182

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 98
ARTICULO 94. INEFICACIA DEL ALLANAMIENTO. <Articulo derogado por el literal c)
del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual,

en los términos del numeral 6) del articulo 627> El allanamiento seré ineficaz en los siguientes
€asos:

1. Cuando el demandado no tenga capacidad dispositiva.
2. Cuando el derecho no sea susceptible de disposicion de las partes.

3. Cuando el demandado sea la Nacion, un departamento, una intendencia, una comisaria o un
municipio.

Notas del Editor
El articulo 309 de la Constitucion Nacional erigié como departamento a las intendencias y
comisarias.

4. Cuando los hechos admitidos no puedan probarse por confesion.

5. Cuando se haga por medio del apoderado y éste carezca de facultad para confesar.

6. Cuando la sentencia deba producir efectos de cosa juzgada respecto de terceros.

7. Cuando habiendo litisconsorcio necesario, no provenga de todos los demandados.

Notas del Autor

Allanamiento y Confesion son actos procesales sustancialmente diferentes pues aquel es
siempre de naturaleza judicial en tanto que esta puede ser también extrajudicial. Ademas el
allanamiento jamas puede presumirse ni darse por presentado de manera técita.

Concordancias

Constitucion Politica; Art. 309

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 44; Art. 45; Art. 46; Art. 51; Art. 70; Art. 83; Art. 194;
Art. 195; Art. 196; Art. 197; Art. 198; Art. 199; Art. 200; Art. 201; Art. 202; Art. 203; Art.
204; Art. 205; Art. 206; Art. 207; Art. 208; Art. 209; Art. 210; Art. 332

Caodigo Civil; Art. 1502; Art. 1503; Art. 1504

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 99

ARTICULO 95. FALTA DE CONTESTACION DE LA DEMANDA. <Articulo derogado
por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014,



en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 44 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> La falta de
contestacion de la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de
ella, o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, seran apreciadas por el juez como
indicio grave en contra del demandado, salvo que la ley le atribuya otro efecto.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 44 del Decreto 2282 de 1989.
Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- Articulo declarado EXEQUIBLE, por el cargo analizado, por la Corte Constitucional
mediante Sentencia C-102-05 de 8 de febrero de 2005, Magistrado Ponente Dr. Alfredo
Beltran Sierra.

Concordancias
Cddigo de Procedimiento Civil; Art. 92-2; Art. 249; Art. 250
Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 97
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 95. FALTA DE CONTESTACION A LA DEMANDA. La falta de contestacion
a la demanda o de pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, sera
apreciada por el juez como indicio en contra del demandado.

ARTICULO 96. PRONUNCIAMIENTO SOBRE EXCEPCIONES DE MERITO. <Atrticulo
derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero
de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo
modificado por el articulo 1, numeral 45 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> Las excepciones de mérito seran decididas en la sentencia, salvo norma en contrario.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 45 del Decreto 2282 de 1989.
Notas del Autor

La Corte Suprema de Justicia ha acogido como clasificacion aceptable de Excepciones
Perentorias: (i) las excepciones perentorias definitivas materiales que son las que niegan el
nacimiento del derecho pretendido y (ii) Las excepciones perentorias definitivas procesales
que son aquellas que sin negar el nacimiento del derecho pretendido persiguen anularlo o
extinguirlo definitivamente.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 97; Art. 304; Art. 305; Art. 306; Art. 399; Art. 509; Art.
210



Legislacién Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 96. PRONUNCIAMIENTO SOBRE EXCEPCIONES. Las excepciones seran
decididas en la sentencia, salvo las previas.

CAPITULOIII.
EXCEPCIONES PREVIAS

ARTICULO 97. LIMITACIONES DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS Y OPORTUNIDAD
PARA PROPONERLAS. <Articulo derogado por el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de
2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6)
del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 46 del Decreto 2282 de 1989.
El nuevo texto es el siguiente:> El demandado, en el proceso ordinario™ y en los demas en que

expresamente se autorice, dentro del término de traslado de la demanda podra proponer las
siguientes excepciones previas:

Notas de Vigencia

* Las referencias al proceso ordinario y al proceso abreviado, contenidas en este Cédigo,
deberan entenderse hechas al proceso verbal, segun lo dispuesto por el articulo 42 de la Ley
1395 de 2010, publicada en el Diario Oficial No. 47.768 de 12 de julio de 2010.

1. Falta de jurisdiccion.

2. Falta de competencia.

3. Compromiso o clausula compromisoria.

4. Inexistencia del demandante o del demandado.

5. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del demandado.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, cnyuge, curador de bienes,
administrador de comunidad, albacea y en general de la calidad en que actle el demandante o se
cite al demandado.

7. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

8. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que corresponde.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

10. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

11. No haberse ordenado la citacion de otras personas que la ley dispone citar.

12. Haberse notificado la admision de la demanda a persona distinta de la que fue demandada.



<Inciso modificado por el articulo 6 de la Ley 1395 de 2010. El nuevo texto es el siguiente:>
También podran proponerse como previas las excepciones de cosa juzgada, transaccion,
caducidad de la accidn, prescripcion extintiva y falta de legitimacion en la causa. Cuando el juez
encuentre probada cualquiera de estas excepciones, lo declarard mediante sentencia anticipada.

Notas de Vigencia

- Inciso modificado por el articulo 6 de la Ley 1395 de 2010, publicada en el Diario Oficial
No. 47.768 de 12 de julio de 2010.

Legislacién Anterior
Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

<INCISO> También podran proponerse como previas las excepciones de cosa juzgada,
transaccion y caducidad de la accion.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 46 del Decreto 2282 de 1989.
Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre este articulo por ineptitud de
la demanda, mediante Sentencia C-102-05 de 8 de febrero de 2005, Magistrado Ponente Dr.
Alfredo Beltran Sierra.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 12; Art. 13; Art. 44; Art. 51; Art. 75; Art. 82; Art. 83;
Art. 86; Art. 89; Art. 90; Art. 92; Art. 96; Art. 99; Art. 100; Art. 140; Art. 305; Art. 306; Art.
332; Art. 340; Art. 383; Art. 398; Art. 400; Art. 409; Art. 418; Art. 419; Art. 429; Art. 453,
Art. 463; Art. 509; Art. 510; Art. 511; Art. 545; Art. 625

Caodigo Civil; Art. 1502; Art. 1503; Art. 1504
Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 100

Legislacion Anterior



Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 97. OPORTUNIDAD Y LIMITACION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS.
El demandado, en el proceso ordinario, en el abreviado y en los deméas expresamente
autorizados, dentro del término de traslado de la demanda podra proponer las siguientes
excepciones previas.

1. Falta de jurisdiccion o de competencia del juez.
2.Compromiso.
3. Inexistencia, incapacidad o indebida representacién del demandante o del demandado.

4. No haberse presentado la prueba de la calidad de heredero, conyuge, curador de bienes,
administrador de comunidad o albacea en que se le cita.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisitos formales o por indebida acumulacion de
pretensiones.

6. Tramite inadecuado de la demanda por habérsele dado un curso distinto al que le
corresponde.

7. No comprender la demanda a todas las personas que constituyen el litisconsorcio
necesario.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto.

También podran proponerse como previas las excepciones de cosa juzgada, transaccion,
prescripcion y caducidad.

ARTICULO 98. OPORTUNIDAD Y FORMA DE PROPONER LAS EXCEPCIONES
PREVIAS. <Articulo derogado por el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a
partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual, en los terminos del numeral 6) del articulo
627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 47 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo
texto es el siguiente:> Las excepciones previas se formularan en el término del traslado de la
demanda, en escrito separado que debera expresar las razones y hechos en que se fundamentan.
Al escrito deberan acompafiarse los documentos y la pruebas anticipadas que se pretenda hacer
valer y que se encuentren en poder del demandado; en él mismo podré solicitarse al juez que pida
copia de los deméas documentos, siempre que se refieran a tales hechos.

El juez se abstendra de decretar pruebas de otra clase, salvo cuando se alegue la falta de
competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurri6 el hecho, o por la
cuantia cuando no se tratare de dinero, o la falta de integracion del litisconsorcio necesario y ésta
no apareciere en documento. Casos en que podra solicitarse hasta dos testimonios o el dictamen
de un perito, el cual no es susceptible de objecion.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 47 del Decreto 2282 de 1989.

Notas del Autor



Las excepciones previas no se dirigen contra las pretensiones del demandante sino que tienen
por objeto mejorar el procedimiento para que este se adelante sobre bases seguras. En este
sentido le asiste razon al profesor HERNAN FABIO LOPEZ cuando propone que su
denominacion correcta, en lugar del término excepcidn, se trate como “Medidas de
saneamiento a cargo de la parte demandada”.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 87; Art. 92; Art. 97; Art. 99; Art. 305; Art. 400; Art.
424; Art. 429; Art. 438; Art. 470; Art. 509; Art. 510; Art. 511

Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 98. OPORTUNIDAD Y FORMA DE PROPONER LAS EXCEPCIONES
PREVIAS. Las excepciones previas se formularan al tiempo con la contestacion a la
demanda, en escrito separado que deberd expresar las razones y hechos en que se
fundamentan y las pruebas que se pidan.

ARTICULO 99. TRAMITE Y DECISION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. <Articulo
derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero
de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo
modificado por el articulo 1, numeral 48 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> Las excepciones previas se tramitaran y decidiran de la siguiente manera:

1. Las propuestas por distintos demandados se tramitaran conjuntamente, una vez vencido el
traslado para todos.

2. Si se hubiere reformado la demanda, s6lo se tramitaran una vez vencido el traslado de la
reforma. Si con ésta se subsanan los defectos alegados en las excepciones, asi se declarara.

A las aclaraciones y correcciones de que trata el numeral 2. del articulo 89, se aplicara también lo
dispuesto en la parte final del inciso anterior.

Dentro del traslado de la reforma, el demandado podra proponer nuevas excepciones previas que
versen sobre el contenido de aquella. Estas y las anteriores que no hubiere quedado subsanadas,
se tramitaran conjuntamente una vez vencido dicho traslado.

3. De las excepciones se dara traslado por tres dias al demandante, dentro del cual podréa éste
pedir pruebas que versen sobre los hechos que configuren las excepciones propuestas.

4. Cuando se trate de las excepciones contempladas en los numerales 4., 5., 6. y 7. del articulo
97, en el auto que dé traslado de ellas el juez ordenaréa al demandante, dentro del término de
dicho traslado, subsanar los defectos o presentar los documentos omitidos.

5. Si el demandante cumple la orden anterior, o de la contestacion de la demanda, del escrito de
excepciones, de su contestacion, de la reforma de la demanda, o de los documentos con éstos
presentados, resultaren subsanados dichos defectos o aducidos tales documentos, vencido el
traslado el juez asi lo declarard. En el caso contrario, declarara aprobada la excepcion.

6. Vencido el traslado el juez resolvera sobre las excepciones que no requieran practica de



pruebas; si las requieren, el juez, con las limitaciones de que trata el articulo 98, decretara las que
considere necesarias, las cuales se practicaran dentro de los diez dias siguientes a la notificacion
del auto que las decrete, y resolvera sobre ellas en la audiencia de que trata el articulo 101. Este
auto no tendra recurso alguno; el que las niegue solo el de reposicion.

En los procesos en que no se aplica el articulo 101, las excepciones previas se resolveran, cuando
deben practicarse pruebas, dentro de los cinco dias siguientes al vencimiento del término para su
practica.

Notas de Vigencia

- Numeral declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-494-97 del
2 de octubre de 1997, Magistrado Ponente Dr. Jorge Arango Mejia.

7. Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 1., 3., 4.,5.,6.,10 e
inciso final del articulo 97, sobre la totalidad de las pretensiones o de las partes, el juez se
abstendré de decidir sobre las demas, y declarara terminado el proceso. Pero si el auto fuere
apelado y el superior lo revoca, éste deberad pronunciarse sobre las demas excepciones
propuestas.

En el caso de que alguna de las excepciones anteriores prosperen exclusivamente respecto de uno
0 varios demandantes, o s6lo en relacion con una o varias de las pretensiones de la demanda de
las que no dependan las otras, el proceso seguird con los deméas demandantes o sobre el resto de
las pretensiones, a menos que al resolverse sobre las faltantes, se declare probada alguna que le
ponga fin.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 91
8. Cuando se declare probada la excepcién de falta de competencia, en el mismo auto, el cual no
es apelable, el juez ordenara remitir el expediente al que considere competente. Este dictard auto
por el cual asume el conocimiento del proceso o se declara incompetente, si quien se lo remite no

es su superior jerarquico; en el primer caso, debera resolver en el mismo auto sobre las demas
excepciones que sigan pendientes; en el segundo, procederd como dispone el articulo 148.

Notas de Vigencia

- Numeral declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-112-97 del
6 de marzo de 1997, Magistrado Ponente Dr. Antonio Barrera Carbonell.

9. En caso de prosperar la excepcion de tramite inadecuado de la demanda, el juez le dara el que
corresponda.

10. Cuando prospere la del numeral 9. del articulo 97 se dara aplicacién a lo dispuesto en el
inciso primero del articulo 83.

11. Si se declara probada alguna excepcion de las contempladas en los numerales 11y 12, se
ordenara la citacion omitida y la notificacion a quien fue demandado.

12. Cuando como consecuencia de prosperar una excepcion, quede eliminada la demanda inicial



o la de reconvencidn, el proceso continuaré respecto de la otra.

13. No es apelable el auto que resuelve sobre la excepcion del numeral 2., ni el que niega alguna
de las contempladas en los numerales 4. a 7; los que resuelven las demas excepciones, son
apelables.

El auto que declara probada cualquiera de las contempladas en los numerales 4. a 12, es apelable
en el efecto devolutivo, y en el suspensivo el que declare probadas las de los numerales 1. y 3.

Jurisprudencia Vigencia

- Numeral 13 declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-112-97
del 6 de marzo de 1997, Magistrado Ponente Dr. Antonio Barrera Carbonell.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 48 del Decreto 2282 de 1989.
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 99. TRAMITE Y DECISION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. Las
excepciones previas se tramitaran como incidente, teniendo en cuenta las siguientes reglas:

1. Todas las propuestas por los varios demandados, se tramitaran conjuntamente, una vez
vencido el traslado para todos.

2. El juez resolverd en primer lugar sobre las excepciones de falta de jurisdiccion o de
competencia, compromiso, trdmite inadecuado o ineptitud formal de la demanda. Si
encontrare probada alguna, se abstendré de decidir respecto de las demas; pero concedida
apelacion contra dicha providencia, el superior que la revoque se pronunciara sobre las
restantes.

3. La providencia que declare probada la excepcion de incompetencia, ordenara la remision
del proceso al juez competente para que continde su tramite, sin que haya lugar a nuevo
traslado de la demanda. El juez que reciba el expediente dictara auto par asumir el
conocimiento o declararse incompetente, segun fuere el caso.

4. Caso de prosperar la excepcion de tramite inadecuado de la demanda, el juez le dara a ésta
el curso legal que corresponda. Tratandose de defectos formales, ordenara al demandante, so
pena de rechazo de la demanda, que los subsane dentro de los tres dias siguientes, cumplido
lo cual el proceso seguira su tramite, sin necesidad de nuevo traslado; cuando faltare la
integracion de litisconsorcio necesario, dispondra las citaciones que sean del caso, en la
forma prevista en el articulo 87; en los demas caso, al prosperar la excepcion declarara
terminado el proceso.

5. El auto que rechaza las excepciones seré apelable en el efecto devolutivo y el que las
acepta en el suspensivo.

ARTICULO 100. INOPONIBILIDAD POSTERIOR DE LOS MISMOS HECHOS. <Articulo
derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero
de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo



modificado por el articulo 1, numeral 49 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> Los hechos que configuran excepciones previas, no podran ser alegados como causal
de nulidad por el demandante, ni por el demandado que tuvo oportunidad de proponer dichas
excepciones, salvo cuando sea insaneable.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 49 del Decreto 2282 de 1989.
Concordancias

Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 102
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 100. INOPONIBILIDAD POSTERIOR DE LOS MISMOS HECHOS. Los
hechos que configuren excepciones previas, no podran alegados como causal de nulidad por
quienes tuvieron oportunidad de proponer dichas excepciones.

CAPITULO IV.

AUDIENCIA DE CONCILIACION, SANEAMIENTO, DECISION DE EXCEPCIONES
PREVIAS Y FIJACION DEL LITIGIO

Notas de Vigencia

- Capitulo adicionado al Titulo VI por el articulo 1, numeral 50 del Decreto 2282 de 1989.

ARTICULO 101. PROCEDENCIA, CONTENIDO Y TRAMITE. <Articulo incorporado en
el articulo 23 del Decreto 1818 de 1998>

Notas de Vigencia

- Articulo incorporado en el articulo 23 del Decreto 1818 de 1998, publicado en el Diario
Oficial No. 43.380, del 07 de septiembre de 1998, 'Por medio del cual se expide el Estatuto
de los mecanismos alternativos de solucién de conflictos.

- El articulo 9 del Decreto 2651 de 1991 fue incluido como legislacion permanente por el
articulo 162 de la Ley 446 de 1998, publicado en el Diario Oficial No. 43.335, de 8 de julio
de 1998.

- La Ley 377 de 1997, articulos 10. y 20., publicada en el Diario Oficial No. 43.080 del 10 de
julio de 1997, prorrog6 por un (1) afio la vigencia del Decreto 2651 de 1991.

- La Ley 287 de 1996, articulos 10. y 20., publicada en el Diario Oficial No. 42.825 del 8 de
julio de 1996, prorrog6 por un (1) afio la vigencia del Decreto 2651 de 1991, y entrd a regir a
partir del 10 de julio de 1996.

- La Ley 192 de 1995, articulos 10. y 20., publicada en el Diario Oficial No. 41.910 del 29 de
junio de 1995, prorrogé por un (1) afio la vigencia del Decreto 2651 de 1991, y entro a regir a
partir del 10 de julio de 1995.



- Paragrafo 3. subrogado por el articulo 9o. del Decreto extraordinario 2651 de 1991, 'Por el
cual se expiden normas transitorias para descongestionar los despachos judiciales’, publicado
en el Diario Oficial No. 40.177 del 25 de noviembre de 1991.

El articulo 1o. del Decreto 2651 establece: 'Por el término de cuarenta y dos (42) meses se
adoptan las disposiciones contenidas en el presente Decreto, encaminadas a descongestionar
los despachos judiciales'.

El inciso final del articulo 62 del Decreto 2651 establece: 'El presente Decreto rige a partir
del 10 de enero de 1992, suspende durante su vigencia todas las normas que le sean
contrarias y complementa las demas'.

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 51 del Decreto 2282 de 1989.

- El articulo 101 de la numeracion original del Decreto 1400 de 1970, fue reenumerado como
102 por el articulo 1, numeral 52 del Decreto 2282 de 1989.

Notas del Editor

- En criterio del editor, en relacion con la incorporacion de este articulo en el Decreto 1818
de 1998, debe tenerse en cuenta lo establecido por la Corte Constitucional en Sentencia C-
558-92, M.P. Dr. Ciro Angarita Baron, cuyos apartes relevantes se transcriben a
continuacion:

... Incorporar sin sustituir, esto es, sin producir la derogatoria de las disposiciones legales que
se pretende subsumir en un régimen juridico de imperativo cumplimiento, que puede estar
contenido en uno o varios textos, equivale a realizar labores de compilacion carentes de
fuerza vinculante, similares a las que efecttan los particulares. Significaria no ejercer una
competencia de naturaleza eminentemente legislativa, como quiera que, lo que caracteriza a
la funcidn de regulacion normativa desde el punto de vista material, es la creacion de
proposiciones juridicas 'con fuerza de ley', esto es, la produccién de normas juridicas
obligatorias, coercibles y vinculantes. La sustitucion de las normas incorporadas es una
facultad inherente y consustancial a la de expedir estatutos organicos, codigos o cuerpos
legales integrales como quiera que la incorporacion a estos de las normas que conforman la
legislacion existente sobre una determinada materia produce como obligada consecuencia, su
derogatoria tacita ...".

Notas del Autor

La audiencia de conciliacion procede por regla general en todos los procesos ordinarios y
abreviados salvo en los siguientes: (i) En la declaracion de Pertenencia; (ii) En el proceso de
entrega del tradente al adquirente; (iii) En el proceso de rendicion provocada de cuentas; (iv)
en el proceso de rendicion espontanea de cuentas; (v) En el proceso del pago por
consignacion si el demandado no se opone; (vi) en la declaracion de bienes vacantes y
mostrencos; (vii) en el proceso de patronatos y capellanias; (viii) en el proceso de restitucion
del inmueble arrendado.

Jurisprudencia Vigencia



- Aparte subrayado del Numeral 4. declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante
Sentencia C-250-94 del 26 de mayo de 1994, Magistrado Ponente Dr. Carlos Gaviria Diaz.

- Numeral 3. declarado exequible por la Corte Constitucional, mediante Sentencia C-165-93
del 29 de abril de 1993, Magistrado Ponente Dr. Carlos Gaviria Diaz.

- Paragrafo 30., tal y como fue modificado por el Decreto 2651 de 1991 fue declarado
EXEQUIBLE por la Corte Constitucional, mediante Sentencia No. C-592-92 del 7 de
diciembre de 1992, Magistrado Ponente, Dr. Fabio Moro6n Diaz.

Concordancias

Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 46; Art. 51; Art. 70; Art. 75; Art. 76; Art. 77; Art. 85;
Art. 86; Art. 87; Art. 89; Art. 92; Art. 94, Art. 95; Art. 97; Art. 99; Art. 108; Art. 110; Art.
125; Art. 140; Art. 154; Art. 194; Art. 197; Art. 203; Art. 248; Art. 249; Art. 250; Art. 279;
Art. 299; Art. 325; Art. 332; Art. 340; Art. 394; Art. 395; Art. 398; Art. 401; Art. 402; Art.
407; Art. 409; Art. 412; Art. 423; Art. 432; Art. 439

Cddigo Civil; Art. 1503; Art. 1504
Ley 446 de 1998; Art. 101; Art. 102; Art. 103

Ley 80 de 1993; art. 60; art. 75
Legislacion Anterior

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989, con la modificacion introducida por el
Decreto 2651 de 1991:

ARTICULO 101. <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 51 del Decreto 2282 de
1989. El texto modificado por el Decreto 2282 de 1989 es el siguiente:> Cuando se trate de
procesos ordinarios* y abreviados*, salvo norma en contrario, luego de contestada la
demanda principal y la de reconvencién si la hubiere, el juez citara a demandantes y
demandados para que personalmente concurran, con o sin apoderado, a audiencia de
conciliacion, saneamiento, decision de las excepciones previas y fijacion del litigio.

Es deber del juez examinar antes de la audiencia, la demanda, las excepciones previas, las
contestaciones, y las pruebas presentadas y solicitadas.

La audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

PARAGRAFO 1. SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA. Cuando no se propusieren
excepciones previas, el juez sefialaré para la audiencia el décimo dia siguiente al vencimiento
del traslado de la demanda principal y de la de reconvencion si la hubiere. Si se proponen
dichas excepciones se procedera de la siguiente manera:

a) Si se trata de excepciones que no requieran la practica de pruebas distintas de la
presentacion de documentos, para la audiencia se sefialara el décimo dia siguiente al de la
fecha del auto que las decida, si no pone fin al proceso, y

b) Si las excepciones propuestas requieren la practica de otras pruebas, la audiencia se
celebrard el décimo dia siguiente al del vencimiento del término para practicarlas.



El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia, no tendra recursos.
PARAGRAFO 2. INICIACION.

1. Si antes de la hora sefialada para la audiencia, alguna de las partes presenta prueba siquiera
sumaria de una justa causa para no comparecer, el juez sefialara el quinto dia siguiente para
celebrarla, por auto que no tendra recursos, sin que pueda haber otro aplazamiento.

Cuando en la segunda oportunidad se presente prueba de que existe fuerza mayor para que

una de las partes pueda comparecer en la nueva fecha, o de que se encuentra domiciliada en
el exterior, ésta se celebrard con su apoderado, quien tendra facultad para conciliar, admitir
hechos y desistir.

2. Excepto en los casos contemplados en el numeral anterior, si alguno de los demandantes o
demandados no concurre, su conducta se considerard como indicio grave en contra de sus
pretensiones o de sus excepciones de mérito, segun fuere el caso.

3. Tanto a la parte como al apoderado que no concurran a la audiencia, o se retiren antes de
su finalizacion, se les impondra multa por valor de cinco a diez salarios minimos mensuales,
excepto en los casos contemplados en el numeral 1.

Aunque ninguna de las partes ni sus apoderados concurran, la audiencia se efectuara para
resolver las excepciones previas pendientes, y adoptar las medidas de saneamiento y demas
que el juez considere necesarias para evitar nulidades y sentencias inhibitorias.

4. Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrira su representante
legal. El auto que aprueba la conciliacion implicaré la autorizacion a éste para celebrarla,
cuando sea necesaria de conformidad con la ley. Cuando una de las partes esta representada
por curador ad litem, éste concurrird para efectos distintos de la conciliacion y de la admision
de hechos perjudiciales a aquélla; si no asiste se le impondra la multa establecida en el
numeral 3. anterior.

5. La audiencia tendra una duracion de tres horas, salvo que antes se termine el objeto de la
misma, vencidas las cuales podra suspenderse por una sola vez para reanudarla al quinto dia
siguiente.

PARAGRAFO 3. INTERROGATORIO DE LAS PARTES Y SOLICITUD ADICIONAL
DE PRUEBAS. <Parégrafo modificado por el articulo 9o. del Decreto extraordinario 2651 de
1991. El nuevo texto es el siguiente:> Las partes absolveran bajo juramento los
interrogatorios que se formulen reciprocamente o que el juez estime conveniente efectuar,
acerca de los hechos relacionados con las excepciones previas pendientes o con el litigio
objeto del proceso.

Después de terminada la audiencia y dentro de los tres dias siguientes, las partes podran
modificar las solicitudes de pruebas contenidas en la demanda, en la contestacion o en
cualquier otro escrito que de acuerdo con la ley pueda contenerlas.

PARAGRAFO 4. RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. En caso de no
lograrse la conciliacién o si ésta fuere parcial en cuanto a las partes o al litigio, se procedera
en la misma audiencia a resolver las excepciones previas que estuvieren pendientes,
teniéndose en cuenta lo dispuesto en el Articulo 99, por auto que s6lo tendra reposicion.



PARAGRAFO 5. SANEAMIENTO DEL PROCESO. El juez debera adoptar las medidas
que considere necesarias para evitar nulidades y sentencias inhibitorias.

PARAGRAFO 6. FIJACION DE HECHOS, PRETENSIONES Y EXCEPCIONES DE
MERITO. a continuacidn, el juez requeriré a las partes y a sus apoderados para que
determinen los hechos en que estén de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de
confesion, los cuales declarara probados mediante auto en que, ademas, sefialara las pruebas
pedidas que desecha por versar sobre los mismos hechos, asi como las pretensiones y
excepciones que quedan excluidas como resultado de la conciliacion parcial.

Igualmente, si lo considera necesario, requerira a las partes para que alli mismo aclaren 'y
precisen las pretensiones de la demanda y las excepciones de mérito.

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 101. <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 51 del Decreto 2282 de
1989. El texto modificado por el Decreto 2282 de 1989 es el siguiente:> Cuando se trate de
procesos ordinarios* y abreviados*, salvo norma en contrario, luego de contestada la
demanda principal y la de reconvencién si la hubiere, el juez citara a demandantes y
demandados para que personalmente concurran, con o sin apoderado, a audiencia de
conciliacion, saneamiento, decision de las excepciones previas y fijacion del litigio.

Es deber del juez examinar antes de la audiencia, la demanda, las excepciones previas, las
contestaciones, y las pruebas presentadas y solicitadas.

La audiencia se sujetara a las siguientes reglas:

PARAGRAFO 1. SENALAMIENTO DE FECHA Y HORA. Cuando no se propusieren
excepciones previas, el juez sefialaré para la audiencia el décimo dia siguiente al vencimiento
del traslado de la demanda principal y de la de reconvencion si la hubiere. Si se proponen
dichas excepciones se procedera de la siguiente manera:

a) Si se trata de excepciones que no requieran la practica de pruebas distintas de la
presentacion de documentos, para la audiencia se sefialara el décimo dia siguiente al de la
fecha del auto que las decida, si no pone fin al proceso, y

b) Si las excepciones propuestas requieren la practica de otras pruebas, la audiencia se
celebrara el décimo dia siguiente al del vencimiento del término para practicarlas.

El auto que sefiale fecha y hora para la audiencia, no tendra recursos.
PARAGRAFO 2. INICIACION.

1. Si antes de la hora sefialada para la audiencia, alguna de las partes presenta prueba siquiera
sumaria de una justa causa para no comparecer, el juez sefialara el quinto dia siguiente para
celebrarla, por auto que no tendra recursos, sin que pueda haber otro aplazamiento.

Cuando en la segunda oportunidad se presente prueba de que existe fuerza mayor para que

una de las partes pueda comparecer en la nueva fecha, o de que se encuentra domiciliada en
el exterior, ésta se celebrara con su apoderado, quien tendra facultad para conciliar, admitir
hechos y desistir.



2. Excepto en los casos contemplados en el numeral anterior, si alguno de los demandantes o
demandados no concurre, su conducta se considerard como indicio grave en contra de sus
pretensiones o de sus excepciones de mérito, segun fuere el caso.

3. Tanto a la parte como al apoderado que no concurran a la audiencia, o se retiren antes de
su finalizacion, se les impondra multa por valor de cinco a diez salarios minimos mensuales,
excepto en los casos contemplados en el numeral 1.

Aunque ninguna de las partes ni sus apoderados concurran, la audiencia se efectuara para
resolver las excepciones previas pendientes, y adoptar las medidas de saneamiento y demas
que el juez considere necesarias para evitar nulidades y sentencias inhibitorias.

4. Si alguno de los demandantes o demandados fuere incapaz, concurrira su representante
legal. El auto que aprueba la conciliacion implicaré la autorizacion a éste para celebrarla,
cuando sea necesaria de conformidad con la ley. Cuando una de las partes esta representada
por curador ad litem, éste concurrira para efectos distintos de la conciliacion y de la admision

de hechos perjudiciales a aquélla; si no asiste se le impondré la multa establecida en el
numeral 3. anterior.

5. La audiencia tendré una duracidn de tres horas, salvo que antes se termine el objeto de la
misma, vencidas las cuales podra suspenderse por una sola vez para reanudarla al quinto dia
siguiente.

PARAGRAFO 3. Si concurren los demandantes y demandados, o alguno de éstos o de
aquéllos sin que exista entre ellos litisconsorcio necesario, el juez los instara para que
concilien sus diferencias, si fueren susceptibles de transaccion, y si no lo hicieren, debera
proponer la formula que estime justa, sin que ello signifique prejuzgamiento. El
incumplimiento de este deber constituira falta sancionable de conformidad con el régimen
disciplinario. En esta etapa de la audiencia s6lo se permitira dialogo entre el juez y las partes,
y entre esta y sus apoderados con el fin de asesorarlas para proponer formulas de
conciliacion.

Si las partes llegan a un acuerdo el juez lo aprobara, si lo considera conforme a la ley.

Si la conciliacion recae sobre la totalidad del litigio, en el mismo auto se declarara terminado
el proceso; en caso contrario, continuara respecto de lo no conciliado.

La conciliacién y el auto que la apruebe, tendran los efectos de la cosa juzgada.

El Juez, si lo considera necesario, podra interrogar bajo juramento a las partes, sobre los
hechos relacionados con las excepciones previas que estén pendientes o con el litigio objeto
del proceso.'

PARAGRAFO 4. RESOLUCION DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS. En caso de no
lograrse la conciliacién o si ésta fuere parcial en cuanto a las partes o al litigio, se procedera
en la misma audiencia a resolver las excepciones previas que estuvieren pendientes,
teniéndose en cuenta lo dispuesto en el Articulo 99, por auto que so6lo tendra reposicion.

PARAGRAFO 5. SANEAMIENTO DEL PROCESO. El juez debera adoptar las medidas
que considere necesarias para evitar nulidades y sentencias inhibitorias.

PARAGRAFO 6. FIJACION DE HECHOS, PRETENSIONES Y EXCEPCIONES DE



MERITO. a continuacion, el juez requerira a las partes y a sus apoderados para que
determinen los hechos en que estén de acuerdo y que fueren susceptibles de prueba de
confesion, los cuales declarara probados mediante auto en que, ademas, sefialara las pruebas
pedidas que desecha por versar sobre los mismos hechos, asi como las pretensiones y
excepciones que quedan excluidas como resultado de la conciliacién parcial.

Igualmente, si lo considera necesario, requerira a las partes para que alli mismo aclaren y
precisen las pretensiones de la demanda y las excepciones de mérito.

SECCION SEGUNDA.

REGLAS GENERALES DEL PROCEDIMIENTO

TiTuLo VL.

ACTUACION

CAPITULOII.

DISPOSICIONES VARIAS

ARTICULO 102. IDIOMA. <Atrticulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley
1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del
numeral 6) del articulo 627> En el proceso deberd emplearse el idioma castellano.

Notas de Vigencia

- Este articulo correspondia al articulo 101 de la numeracion original del Decreto 1400 de
1970, numeracion que fue modificada como 102 por el articulo 1, numeral 52 del Decreto
2282 de 1989.

Notas del Autor

Como consecuencia de lo establecido en esta norma, para que los documentos extendidos en
idioma distinto del castellano sean apreciados como prueba, ademas de pagar el timbre
correspondiente deberan estar legalmente traducidos mediante traduccion efectuada por le
Ministerio de Relaciones Exteriores o por un intérprete oficial o por traductor designado por
el Juez. De la misma forma la sentencia o laudo extranjero que no esté en Castellano, se debe
presentar con la copia del original, su traduccién en legal forma.

Concordancias
Constitucion Politica; Art. 10
Cddigo de Procedimiento Civil; Art. 259; Art. 260
Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 104
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 101. IDIOMA. En el proceso debera emplearse el idioma castellano.



ARTICULO 103. FIRMAS. <Articulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley
1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del
numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 53 del Decreto
2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Los funcionarios y empleados judiciales deberan
usar en todos sus actos firma completa, acompariada de antefirma, so pena de incurrir en multa
de la mitad de un salario minimo mensual por cada infraccion.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 53 del Decreto 2282 de 1989.

- Este articulo correspondia al articulo 102 de la numeracion original del Decreto 1400 de
1970, numeracion que fue modificada como 103 por el articulo 1, numeral 52 del Decreto
2282 de 1989.

Notas del Editor

- La firma del secretario se elimind en todas las providencias y la firma del juez en oficios,
despachos comisorios y edictos. ( D. 2282/89).

Jurisprudencia Vigencia

- Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Suprema de Justicia mediante Sentencia del
27 de noviembre de 1973, Magistrado Ponente Dr. José Gabriel de la Vega.

Concordancias
Caodigo de Procedimiento Civil; Art. 111; Art. 125; Art. 303; Art. 358; Art. 372; Art. 394
Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 105
Ley 270 de 1996; Art. 56
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cddigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 102. FIRMAS. Los funcionarios y empleados judiciales deberan usar en todos
sus actos firma completa, acompafiada de antefirma, so pena de incurrir en multa de cien
pesos por cada infraccion.

ARTICULO 104. <Articulo derogado por el articulo 1, numeral 54 del Decreto 2282 de 1989.
Notas de Vigencia
- Articulo derogado por el articulo 1, numeral 54 del Decreto 2282 de 1989.

Notas del Editor

- En relacidn con el texto original de este Articulo debe tenerse en cuenta lo que dispuso el
articulo 1o. de la Ley 39 de 1981, el cual establecio: 'A partir de la vigencia de esta ley
suprimese el impuesto de papel sellado. En consecuencia todas las actuaciones que lo
requerian se surtiran en papel comadn'.



Jurisprudencia Vigencia

- Articulo declarado EXEQUIBLE por la Corte Suprema de Justicia mediante Sentencia del
27 de noviembre de 1973, Magistrado Ponente Dr. José Gabriel de la VVega, la cual
establecio: 'Es exequible el articulo 104 del Codigo de Procedimiento Civil, en la parte que
dice “Si una parte no suministra el papel sellado que le corresponde, el secretario lo suplird
con papel comun, sin que suspenda la actuacion; pero si requerida para que lo revalide no lo
hiciere en el término de ejecutoria, no sera oido en el proceso hasta cuando, suministre
estampillas de timbre nacional por el doble del valor del papel debido...”.

Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 104. REVALIDACION. Si una parte no suministra el papel sellado que le
corresponde, el secretario lo suplira con papel comun, sin que se suspenda la actuacion; pero
si requerida para que lo revalide no lo hiciere en el término de ejecutoria, no sera oida en el
proceso hasta cuando suministre estampillas de timbre nacional por el doble del valor del
papel debido, que se adheriran al expediente y se anulardn por el secretario, con anotacion de
la fecha en que fueron suministradas.

No obstante, quien dejé de revalidar, sera oido en caso de interpretacion de recursos o de
peticion de pruebas, sin perjuicio de que subsista la carga de revalidacion.

ARTICULO 105. EXCEPCION DE IMPUESTO DE TIMBRE. <Articulo derogado por el
literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en
forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 55 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> El amparado
por pobre y las personas que la ley sefiale, estan exentas del impuesto de timbre.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 55 del Decreto 2282 de 1989.
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 105. EXENCIONES DEL IMPUESTO DE TIMBRE Y PAPEL SELLADO. Las
entidades de derecho publico, el amparado por pobre y las personas legalmente autorizadas,
actuaran en papel comun y estaran exentas de impuesto de timbre.

Los procesos de minima cuantia se tramitaran en papel comun.

ARTICULO 106. COPIAS DE ESCRITOS Y DOCUMENTOS. <Articulo derogado por el
literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en
forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> Podran presentarse en papel
comun transcripciones y reproducciones de escritos y documentos relacionados con el proceso, a
fin de que el secretario las autentique y devuelva al interesado; previo cotejo con el original; tales
copias tendran valor en caso de pérdida o destruccion del expediente o del original del escrito o
documento.



ARTICULO 107. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES E
INCORPORACION DE ESCRITOS Y COMUNICACIONES. <Articulo derogado por el literal
c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma
gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 12
de la Ley 794 de 2003. El nuevo texto es el siguiente:> EIl secretario hara constar la fecha de
presentacion de los memoriales que reciba, pero solo pasara al despacho de modo inmediato y
con el respectivo expediente, aquellos que requieran decisién o los agregara a este si se encuentra
alli para que resuelva simultaneamente todas las peticiones pendientes. Los demas escritos y
comunicaciones que no contengan una solicitud o0 no requieran de un pronunciamiento se
agregaran al expediente por el secretario sin necesidad de auto que lo ordene. Sin embargo,
cuando se trate del ejercicio de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término
comun, el secretario debera esperar a que este transcurra en relacion con todas las partes.

Jurisprudencia Vigencia

Corte Constitucional

- La Corte Constitucional se declaré INHIBIDA de fallar sobre los apartes subrayados de este
inciso por ineptitud de la demanda, mediante Sentencia C-798-03 de 16 de septiembre de
2003, Magistrado Ponente Dr. Jaime Cordoba Trivifio.

La presentacién personal de los escritos que la requieran, debera hacerse en la formay con los
efectos indicados para la demanda en el articulo 84.

Cuando el escrito se envie desde un lugar diferente al de la autoridad judicial a la cual va dirigido
el original del mismo podra transmitirse por cualquier medio después de haber sido autenticado
como se expresa en el inciso anterior; en ese caso se aplicara lo dispuesto en la parte final del
inciso primero del articulo 84.

El juez podra, de oficio o a solicitud de parte, ordenar a la oficina remitente que le envie
fotocopia autenticada por esta del original del telegrama.

Los despachos que cuenten con medios técnicos, podran utilizarlos para recibir memoriales en
los términos que acuerde el Consejo Superior de la Judicatura.

PARAGRAFO. El juez iniciara sin tardanza la correspondiente investigacion disciplinaria,
cuando el secretario no pase oportunamente al despacho los memoriales o expedientes. La
omisién de este deber constituye falta que se sancionara de conformidad con las normas que
regulan el régimen disciplinario.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 12 de la Ley 794 de 2003, publicada en el Diario Oficial
No. 45.058 de 9 de enero de 2003.

El articulo 70 de la Ley 794 de 2003 establece: 'La presente ley entrara a regir tres (3) meses
después de su promulgacién'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 56 del Decreto 2282 de 1989.

Concordancias



Ley 1564 de 2012 (Cddigo General del Proceso); Art. 109
Legislacion Anterior

Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 107. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES Y DE
EXPEDIENTES. El secretario hara constar la fecha de presentacion de los escritos que
reciba, y salvo norma en contrario los pasara al dia siguiente al despacho del juez, con el
expediente a que ellos se refieran, o los agregara a éste si se encuentra alli para que resuelva
simultdneamente todas las peticiones pendientes. Sin embargo, cuando se trate del ejercicio
de un recurso o de una facultad que tenga sefialado un término comun, el secretario debera
esperar a que éste transcurra en relacion con todas las partes.

La presentacién personal de los escritos que la requieran, debera hacerse en la formay con
los efectos indicados para la demanda en el articulo 84.

Cuando el escrito se envie desde un lugar diferente al de la autoridad judicial a la cual va
dirigido, el original del mismo podra transmitirse por telégrafo después de haber sido
autenticado como se expresa en el inciso anterior; en ese caso se aplicara lo dispuesto en la
parte final del inciso primero del articulo 84.

El juez podra, de oficio o a solicitud de parte, ordenar a la oficina remitente que le envie
fotocopia autenticada por ésta del original del telegrama.

PARAGRAFO. El juez iniciara sin tardanza la correspondiente investigacion disciplinaria,
cuando el secretario no pase oportunamente al despacho los memoriales o expedientes. La
omision de este deber constituye falta que se sancionara de conformidad con las normas que
regulan el régimen disciplinario.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 107. PRESENTACION Y TRAMITE DE MEMORIALES. El secretario hara
constar la fecha de presentacion de los escritos que reciba, y los pasara al dia siguiente al
despacho con el expediente a que ellos se refieran o los agregara a éste, segun fuere el caso;
sin embargo, cuando se trate del ejercicio de un recurso o una facultad que tengan sefialado
un término comun, debera esperar que éste transcurra en relacion con todas las partes.

Los escritos dirigidos al juez por quien se halle ausente del lugar del proceso, deberan
presentarse personalmente ante juez, notario o autoridad politica del lugar de su presentacion.

ARTICULO 108. TRASLADOS. <Atrticulo derogado por el literal c) del articulo 626 de la
Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del
numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 1, numeral 57 del Decreto
2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Los traslados de un escrito no requieren auto, ni
constancia en el expediente, salvo norma en contrario. El secretario lo agregara a éste y lo
mantendra en la secretaria por el término respectivo. Estos traslados se haran constar en una lista
que se fijara en lugar visible de la secretaria, por un dia, y correran desde el siguiente.

Los traslados correran en la secretaria, y alli se mantendra el expediente sin solucion de
continuidad por el respectivo término, salvo los que se otorgan en el tramite del recurso de



casacion para los cuales podra retirarse el expediente.
Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 57 del Decreto 2282 de 1989.
Concordancias
Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso); Art. 110
Legislacion Anterior
Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 108. TRASLADOS. Para los traslados se mantendra en la secretaria, el escrito o
expediente sin solucion de continuidad por el término respectivo, a fin de que el interesado
pueda estudiarlo alli mismo, o retirarlo en los casos en que esté expresamente autorizado para
hacerlo.

Cuando deba darse traslado de un escrito a las partes sin que fuere necesario auto que lo
ordene, el secretario le pondra la correspondiente nota y lo dejara en la secretaria a
disposicion de ellas por el término respectivo. Para este fin mantendra en lugar visible de su
oficina lista de los negocios en traslado.

El secretario hara constar la fecha de vencimiento de los traslados.

ARTICULO 109. ACTAS DE AUDIENCIAS Y DE DILIGENCIAS. <Articulo derogado por
el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero de 2014, en
forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el
articulo 1, numeral 58 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el siguiente:> Las actas de
audiencias y diligencias deberan ser autorizadas por el juez y firmadas por quienes intervinieron
en ellas, el mismo dia de su practica.

Cuando se emplee el sistema de grabacion magnetofonica o electrénica, dentro de los dos dias
siguientes a la fecha de la audiencia debera elaborarse un proyecto de acta que, firmado por quien
lo hizo, quedara a disposicion de las partes por igual término para que presenten observaciones
escritas, las cuales tendra en cuenta el juez antes de firmarlo a mas tardar el dia siguiente. Las
demaés personas la suscribiran en el transcurso de los dos dias posteriores; si alguna no lo hiciere,
se prescindira de su firma.

Firmada el acta, se podra prescindir de la grabacion.

Las intervenciones de cada parte o de su apoderado en audiencia o diligencia, no podrén exceder
de quince minutos, salvo norma que disponga otra cosa.

Cuando algunas de las personas que intervinieron en la audiencia o diligencia no sabe, no puede
0 no quiere firmar, se expresara esta circunstancia en el acta.

Notas de Vigencia
- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 58 del Decreto 2282 de 1989.

Legislacion Anterior



Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 109. ACTAS DE AUDIENCIAS Y DILIGENCIAS. Las actas de las audiencias
y diligencias deberan ser autorizadas por el juez y el secretario, el mismo dia de su préctica, 0
dentro de los tres dias siguientes, cuando se empleen versiones taquigraficas o de grabacion.
El juez dispondré, de ser ello posible, que se tome relacion de lo ocurrido en la audiencia o
diligencia, taquigraficamente en papel comdn y tinta 0 a maquina, caso en el cual aquella sera
firmada en cada hoja por el juez y el taquigrafo, quien entregard, a mas tardar al dia siguiente,
firmada por él, la version articulada del acta, junto con la original taquigrafica, que seran
agregadas al expediente, previa revision y firma del juez. Este en cualquier momento, y las
partes dentro de los tres dias siguientes, podran pedir al taquigrafo que aclare o revise la
version articulada en el término de dos dias, vencido el cual dispondrén de otros dos dias para
dejar constancias escritas acerca de su inconformidad con la version final de las actas.

Con autorizacion del juez podran utilizarse medios mecanicos de grabacion, que serviran de
auxiliares para elaborar el acta, que en este caso deberé ser firmada también por quien
manejo los aparatos.

ARTICULO 110. CONCENTRACION Y SUSPENSION DE LAS AUDIENCIAS Y
DILIGENCIAS. <Articulo derogado por el literal ¢) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012.
Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del
articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 13 de la Ley 794 de 2003. El nuevo texto es el
siguiente:> Cuando su nimero, naturaleza o complejidad lo hagan necesario, el juez sefialara de
una vez fechas continuas e inmediatas para las audiencias y diligencias que deban practicarse con
el fin de que haya mayor concentracion de ellas. En los casos indicados, cada audiencia o
diligencia tendra una duracion minima de tres horas, salvo que antes se agote el objeto de la
misma.

Cuando no sea posible concluir la diligencia o audiencia el mismo dia de su iniciacién, el juez
deberd, antes de cerrar la audiencia, sefialar la fecha més proxima para continuarla.

En todos los procesos, las audiencias para la practica de pruebas y diligencias que se realicen
ante el juez de conocimiento podran convertirse en oportunidad para conciliacién si las partes lo
solicitan de comun acuerdo.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 13 de la Ley 794 de 2003, publicada en el Diario Oficial
No. 45.058 de 9 de enero de 2003.

El articulo 70 de la Ley 794 de 2003 establece: 'La presente ley entrara a regir tres (3) meses
después de su promulgacion'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 59 del Decreto 2282 de 1989.
Concordancias
Ley 1564 de 2012 (Cédigo General del Proceso); Art. 50.

Legislacién Anterior



Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 110. Cuando su nimero, naturaleza o complejidad lo hagan necesario, el juez
sefialara de una vez fechas continuas e inmediatas para las audiencias y diligencias que deban
practicarse, con el fin de que hayan mayor concentracion de ellas. En los casos indicados,
cada audiencia o diligencia tendra una duracién minima de tres horas, salvo que antes se
agote el objeto de la misma.

Cuando no sea posible concluir la diligencia o audiencia el mismo dia de su iniciacion, se
sefialard para continuarla el dia mas préximo disponible. Si el auto no se profiere en la
diligencia o audiencia, se notificara por estado, ain cuando se trate de interrogatorio de parte,
exhibicion de cosas muebles o documentos, reconocimiento de éstos.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Codigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 110. CONCENTRACION DE LAS AUDIENCIAS DE PRUEBA. Cuando el
numero de pruebas y su naturaleza lo justifique, el juez dentro del término para practicarlas
sefialara fechas continuas para las audiencias que deban celebrarse, con el fin de que haya
mayor concentracion en ellas. En tal caso las audiencias tendran una duracion minima de tres
horas.

ARTICULO 111. COMUNICACIONES. <Atrticulo derogado por el literal ¢) del articulo 626
de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 1o. de enero de 2014, en forma gradual, en los términos
del numeral 6) del articulo 627> <Articulo modificado por el articulo 14 de la Ley 794 de 2003.
El nuevo texto es el siguiente:> Los tribunales y jueces deberan entenderse entre si, con las
autoridades y los particulares, por medio de despachos y oficios que se enviaran a costa del
interesado, si fuere el caso, por el medio mas rapido y con las debidas seguridades. Los oficios y
despachos seran firmados unicamente por el secretario, salvo los relacionados con titulos
judiciales.

Los despachos que cuenten con medios técnicos, podran utilizarlos para estos fines en los
términos que acuerde el Consejo Superior de la Judicatura.

Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 14 de la Ley 794 de 2003, publicada en el Diario Oficial
No. 45.058 de 9 de enero de 2003.

El articulo 70 de la Ley 794 de 2003 establece: 'La presente ley entrara a regir tres (3) meses
después de su promulgacién'

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 60 del Decreto 2282 de 1989.
Concordancias
Ley 1564 de 2012 (Codigo General del Proceso); Art. 111

Legislacion Anterior



Texto modificado por el Decreto 2282 de 1989:

ARTICULO 111. Los tribunales y jueces deberan entenderse entre si, con las autoridades y
los particulares, por medio de despachos y oficios que se enviaran a costa del interesado, si
fuere el caso, por el medio mas rapido y con las debidas seguridades. Los oficios y despachos
seran firmados Unicamente por el secretario, salvo los relacionados con titulos judiciales.

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Caodigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 111. COMUNICACIONES. Los tribunales y jueces deberan entenderse entre si,
con las autoridades y con los particulares, por medio de despachos o de oficios, segun fuere
el caso, que se enviaran personalmente, o por correo o telégrafo a costa del interesado.

ARTICULO 112. CIERRE EXTRAORDINARIO DE LOS DESPACHOS. <Atrticulo
derogado por el literal c) del articulo 626 de la Ley 1564 de 2012. Rige a partir del 10. de enero
de 2014, en forma gradual, en los términos del numeral 6) del articulo 627> <Articulo

modificado por el articulo 1, numeral 61 del Decreto 2282 de 1989. El nuevo texto es el
siguiente:> Solo habra cierre extraordinario de los despachos judiciales, cuando por cambio de
secretario deba hacerse inventario de los expedientes que se encuentren en la secretaria o en el
archivo de asuntos concluidos, y cuando sea indispensable por visita oficial autorizada por la ley.
Este cierre no podra exceder de veinte dias.

El secretario lo anunciara al publico por medio de aviso fijado en la puerta de la oficina, con
indicacion del motivo que hubiere dado lugar a la medida; los avisos seran legajados en orden
cronologico.

No podra cerrarse el despacho por la préctica de diligencias judiciales. Si éstas deben practicarse
fuera de la oficia del tribunal o juzgado, a ellas podra concurrir un empleado distinto del
secretario, o0 la persona que el juez designe bajo su responsabilidad, si fuere necesario.

Durante los dias de cierre de despacho no correran los términos judiciales.
Notas de Vigencia

- Articulo modificado por el articulo 1, numeral 61 del Decreto 2282 de 1989.
Legislacion Anterior

Texto original del Decreto 1400 de 1970, Cadigo de Procedimiento Civil:

ARTICULO 112. CIERRE EXTRAORDINARIO DE LOS DESPACHOS. Cuando por razon
de inventario general o de visitas autorizadas por la ley, deba cerrarse el despacho en dias
habiles, el secretario lo anunciara al publico por medio de aviso fijado en la puerta de la
oficina con indicacion del motivo que hubiere dado lugar a la medida. Los avisos seran
legajados en orden cronoldgico.

No podra cerrarse el despacho por diligencias judiciales, pero si éstas deben practicarse fuera
de la sede del tribunal o juzgado, a ellas concurrird un secretario ad hoc, que en lo posible
sera un empleado. En esos dias no correran los términos para el juez o magistrado.
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