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l. ASUNTO

Corresponde al Despacho resolver la accion de tutela instaurada por el sefior Luis Carlos
Caicedo en contra la Nacién- Ministerio de Relaciones Exteriores

1. ANTECEDENTES
1. La Accion de Tutela

El 13 de agosto de 2025, el sefior Luis Carlos Caicedo instaurd accién de tutela contra el
Ministerio de Relaciones Exteriores, exponiendo como hechos los siguientes:



1.1. Que se inscribid y registré en el concurso de méritos por la cancilleria de Colombia
2027, asignandosele el cddigo 20252412

1.2. Conforme ala Res. 018035 de 2021, uno de los requisitos para el ingreso es el dominio
de segunda lengua en nivel B1

1.3. Adjunto en el registro el comprobante de segunda lengua en inglés con nivel B1
(puntaje 500 TOEFL), el cual fue obtenido en el Tecnoldgico de Monterrey, campus
Monterrrey.

1.4.En los hechos 52 a 82 de la demanda expone:

QUINTO: El dia 10 de julio de 2025 se me comunica que no es vdlido el certificado de dominio de segunda
lengua (anexo pantallazo e impresion de la comunicacion por correo electrénico -
Comunicacion_Cancilleria_Concursol.pdf) por: El certificado del Examen Internacional Estandarizado no
corresponde.

SEXTO: En respuesta a dicha Observacion, me fue informado que debia adjuntar el certificado original en
el que se evidencie claramente la casa evaluadora responsable de su emisidn, indicando que la fecha de
correccion es hasta el 08 de julio de 2025, tal como se indica en la captura de pantalla, lo cual seria
improcedente en el tiempo, generdndome confusion pues no es acorde a lo estipulado en la res. 3766 de
2025 que reglamenta el Concurso de Méritos abierto de la Cancilleria de Colombia

SEPTIMO: Mediante comunicacion por correo electrénico para aclaracion de los hechos el dia 11 de julio
de 2025 (Comunicacion_Cancilleria_Concurso2.pdf), solicitando aclaracidn de lo sucedido y hasta el dia
de hoy no he obtenido respuesta tal y como consta en el anexo impresion PDF del correo electronico.

OCTAVO: Mediante comunicacion con el centro de idiomas del Tecnoldgico de Monterrey, tal y como
consta en la comunicacion adjunta, donde presenté el examen, me informan que es el tnico y original
comprobante que existe para comprobar la presentacion del examen de validacion en inglés, por lo tanto
no hay otro diferente y al cargar en la subsanacion de documentos deberia cargar el mismo documento,
por lo que no habria cambio en el documento y al no tener respuesta no he sabido como subsanar el
hecho o solicitud a que hace referencia la comunicacion de los encargados del concurso de la cancilleria.

En consecuencia, solicita se acceda a las siguientes pretensiones:

PETICION:

Teniendo en cuenta lo anterior y que tal y como lo menciona el Centro de idiomas del Tecnologico de
Monterrey el Unico y original comprobante que existe para comprobar la presentacién del examen de
validacién en inglés, es el certificado que adjunté para acreditar el certificado de dominio de segunda
linea.

Por lo anterior, se debe permitir continuar con mi proceso al concurso de méritos abierto por la
cancilleria de Colombia 2027.

Por todo lo anterior, solicito Sefior Juez, con todo respeto:

1. Que se tutelen los derechos fundamentales invocados y se ordene a la Cancilleria tomar las
medidas necesarias para corregir la situacion.

2. Que se ordene a la Cancilleria garantizar mis derechos.

3. Que se ordene a la Cancilleria abstenerse de incurrir en futuras vulneraciones de tus
derechos.



2. Contestacion de la entidad demandada:

El 22 de agosto de 2025, mediante correo electrénico dio contestacién al escrito de tutela
solicitando negar las pretensiones de la demanda por cuanto realizd la verificacion del
certificado del segundo idioma con los mismos criterios que todos los participantes deben
cumplir para acreditar dicho requisito en nivel minimo de B1, en las competencias orales y
escritas especificamente, sin que se pudiese corroborar claramente la casa evaluadora
responsable de su emisién, los cuales no se pudo establecer del documento aportado por el
sefior LUIS CARLOS CAICEDO ROSERO.

Agregd que la Resolucion 3766 de 2025 proferida por el Ministerio de Relaciones Exteriores,
reguld el Concurso para para el Ingreso a la Carrera Diplomatica y Consular para el afio 2027, y
dentro de su articulo 7, numeral 4, establecié que “ El sequndo idioma podrd ser acreditado
mediante un certificado vigente de examen internacional estandarizado incluido en la Resolucion
018035 del Ministerio de Educacion Nacional con un nivel minimo acreditado de B1 o la que la
modifique, sustituya o derogue.”

Manifestd una vez realizd la verificacion de los documentos aportado por el accionante
determind que no cumple con las exigencias de la Resolucidén 3766 de 2025, y procedid a
rechazar la inscripcién porque “el certificado del Examen Internacional Estandarizado no

corresponde” y dejé6 como observacion que el “Estimado aspirante: Por favor, adjunte el
certificado original en el que se evidencie claramente la casa evaluadora responsable de su

emision.”

Indicé que ante la observacion se le requirié al accionante adjuntar el certificado original en el
cual se pudiese corroborar claramente la casa evaluadora responsable de su emision, ante lo
cual, si bien el tutelante aporté un examen TOEFL, el cual obtuvo en el Tecnoldgico de
Monterrey, campus Monterrey, el mismo difiere de los certificados expedidos por la casa
evaluadora TOEFL, para este examen.

Sefialé que si bien en el listado de exdmenes internacionales estandarizados, incluidos en la
Resolucién 018035 del Ministerio de Educacidon Nacional, se encuentra el examen TOEFL ITP,
también lo es que los aspirantes tienen la responsabilidad de consultar con las casas
evaluadoras si los certificados expedidos por estas responden a los documentos oficiales, lo
que en el presente caso el accionante no certificd y por tal razén no fue admitido en el Concurso
de Ingreso a la Carrera Diplomatica y Consular.

Enfatizd que no es cierto que el accionante haya radicado una peticion el 11 de julio de 2025,
toda vez que revisado el buzén de correo oficial del concurso estipulado en el articulo 36 de la
Resolucién 3766 de 2025, no se encontrd ningln escrito.



Solicita que se declare la improcedencia de la accién de tutela porque conforme a la Resolucién
3766 del 31 de marzo de 2025, en la cual se establecio el cronograma para las diferentes etapas
del concurso, las fechas dispuestas para subsanar los documentos aportados en la inscripcién,
vencia el 14 de julio de 2025, y en el presente el accionante no hizo uso de la subsanacion ni
aporté el documento original, solicitado por el Ministerio de Relaciones Exteriores, a través de
la Academia Diplomatica

Por ultimo, sefiald que no se cumplid el requisito de subsidiaridad por cuanto el accionante
podia subsanar las presuntas afectaciones en la inscripcion en los tiempos establecidos en el
marco juridico, y por tal razén existian otros mecanismos de defensa.

2. Participantes vinculados

En providencia del 15 de agosto de 2025, se admitid la presente accion de tutela y se ordend
vincular a los participantes de la Convocatorio de la Resoluciéon No 3766 del 31 de marzo de
2025 “Concurso de Ingreso a la Carrera Diplomdtica y Consular para el afio 2027” para que
hicieran pronunciamiento frente a los hechos de la accién de tutela.

Los participantes que intervinieron fueron: Sandra Milena Londofio Arbeldez, Jairo Palacios,
Jaime Ortiz Beltran, Daniel Herndndez Correa, Jeniffer Romero, Derlin Vanessa Ocoro Hurtado,
Andrés José Molina Echeverria, Barbara Renteria Angulo, Maria Paula Silva Paredes, Peter
Castellanos, Dayssi Yohana Garcia Estupifian, Estefanfa Vasquez Alvarez y Sergio Danniel
Castelblanco Guiza

3. Academia Diplomatica Augusto Ramirez Ocampo del Ministerio de Relaciones
exteriores

Guardo silencio

Ill. CONSIDERACIONES DEL DESPACHO
1. Competencia

De conformidad con el articulo 37 del Decreto 2591 de 1991 y al Decreto 1983 de 2017, este
Despacho Judicial es competente para conocer de la presente accion.

2. Cuestion previa



Teniendo en cuenta que los intervinientes Sandra Milena Londofio Arbeldez, Jairo Palacios,
Jaime Ortiz Beltran, Daniel Hernandez Correa, Jeniffer Romero, Derlin Vanessa Ocoro Hurtado,
Andrés José Molina Echeverria, Barbara Renteria Angulo, Maria Paula Silva Paredes, Peter
Castellanos, Dayssi Yohana Garcia Estupifian y Estefanfa Vasquez Alvarez, no hicieron
pronunciamiento frente a los hechos que motivaron la presentacién de la presente accién de
tutela presentada por el sefior Luis Carlos Caicedo sino que lo que hicieron fue plantear
situaciones especiales y particulares de cada uno de ellos en el proceso, el Despacho se
abstendra de hacer pronunciamiento al respecto por no guardar relaciéon con los hechos
puntuales planteados por el accionante.

Por su parte, el sefior Sergio Daniel Castelblanco Guiza si se pronuncié de manera puntual
frente a los hechos que motivan la presente accion de tutela presentada por el sefior Luis Carlos
Caicedo, afirmando:

+ El documento aportado por el accionante corresponde al resultado de la prueba TOEFL ITP Level
1, examen de uso institucional aplicado por universidades y colegios con fines académicos
internos. Dicho examen no corresponde al TOEFL iBT, que es el instrumento estandarizado y
reconocido internacionalmente como prueba de suficiencia en lengua inglesa

+ Admitir el TOEFL ITP como valido implicaria un trato desigual frente a los demas aspirantes que
cumplieron con el requisito exigido, vulnerando el principio constitucional de igualdad en
condiciones de acceso a concursos publicos.

Los anteriores argumentos seran analizados por el Despacho al estudiar de fondo el presente
asunto, siempre y cuando la presente accion de tutela supere el agotamiento de todos los
requisitos generales de procedibilidad de la accion.

3. Problema Juridico

Segun el planteamiento del escrito de demanda, le corresponde al Despacho en el presente
asunto definir si la entidad accionada o vinculada, han vulnerado los derechos fundamentales al
debido proceso, igualdad y acceso a cargos publicos al accionante dentro del concurso de
méritos por la cancilleria de Colombia 2027, al haberle informado que no es valido el certificado
de dominio de segunda lengua presentado, asi como si se vulnera algin derecho fundamental
al accionante por no haberle dado respuesta frente a la peticion que presentara mediante
correo electrénico el 11 de julio de 2025.

O si por el contrario, segin la tesis de entidad accionada, la presente accion resulta
improcedente porque el accionante no subsano la irregularidad de los documentos aportados
en la inscripcion, pese a que tenia plazo hasta el 14 de julio de 2025, no habiéndose cumplido
con el requisito de subsidiaridad por cuanto el accionante podia subsanar las presuntas
afectaciones con la correccién de la inscripcién en los tiempos establecidos y por tal razén
existian otros mecanismos de defensa.



Finalmente, en caso de que la presente tutela supere los requisitos generales de procedencia
de la tutela, teniendo en cuenta lo planteado por el interviniente en la presente accién Sergio
Daniel Castelblanco Guiza, que si se pronuncié de manera puntual frente a los hechos de Ia
presente accién, deberd el Despacho definir si el documento aportado por el accionante no
corresponde al TOEFL iBT, que es el instrumento estandarizado y reconocido
internacionalmente como prueba de suficiencia en lengua inglesa para poder seguir en el
concurso de méritos por la cancilleria de Colombia 2027.

4. Requisitos generales de procedencia de la accién de tutela

El mandato constitucional que consagra la accién de tutela -articulo 86- dispone que la accién
de tutela es una herramienta procesal preferente, informal, sumaria y expedita por medio de
la cual, cualquier persona puede reclamar ante los jueces, el amparo de sus derechos
fundamentales vulnerados o amenazados por la accién u omision de una autoridad publica o
de cualquier particular, en los casos determinados en la Ley. No obstante, por desarrollo
Jurisprudencial la Corte Constitucional ha establecido que para que la solicitud de amparo
proceda, se requiere el cumplimiento de los siguientes requisitos: (a) legitimacion por activa;
(b) legitimacion por pasiva; (c) trascendencia ius fundamental del asunto;(e) la inmediatez y
(d) y la subsidiariedad

A continuacion, se analizara si cada uno de los mencionados requisitos se cumple en el caso
objeto de estudio.

3.1. Legitimacién en la causa por activa:

El sefior Luis Carlos Caicedo, se encuentra legitimado en la causa por activa toda vez que como
afectado dentro del proceso de convocatoria de Ingreso a la Carrera Diplomatica y Consular
para el afio 2027, acude directamente al Juez de Tutela por considerar vulnerados sus derechos
dentro de una de las etapas de la convocatoria.

3.2.  Legitimacién en la causa por pasiva:

De igual manera, se encuentra acreditada que la legitimacion en causa por pasiva le asiste al
Ministerio de Relaciones Exteriores, como entidad que, en su calidad de convocante del concurso,
se les atribuye la vulneracion de derechos fundamentales.

3.3. Inmediatez:

Este requisito impone la carga al accionante de presentar la accidon de tutela en un término
prudente y razonable, respecto al hecho o la conducta que causa la vulneracién de sus



derechos fundamentales. Para el caso de estudio, tenemos que el resultado de la inscripcidon
se le notificd el 10 de julio de 2025. De alli que, a la fecha de la interposicion de la accion de
tutela (13 de agosto de 2025), habian transcurrido solo un (1) mes vy tres (3) dias, de tal
manera que cumple con el requisito de inmediatez.

3.4. Subsidiariedad — Reglas jurisprudenciales aplicables en el marco de concursos de
méritos

El requisito de subsidiariedad de la accion de tutela se encuentra consagrado en el inciso 39
del articulo 86 de la Constitucion. De igual manera el articulo 62 del Decreto 2591 de 1991
establece que la solicitud de amparo serd improcedente “Cuando existan otros recursos o medios

de defensa judiciales, salvo que aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable.”

La Corte constitucional en SU 067 de 2022 dispuso:

93. En virtud de lo anterior, esta corporacion ha manifestado que la accion de tutela no
es, en principio, el medio adecuado para reclamar la proteccion de los derechos fundamentales
cuando estos resultan infringidos por la expedicion de un acto administrativo. Dicha postura ha
dado lugar a una linea jurisprudencial pacifica y reiterada. Su fundamento se encuentra en el
hecho de que el legislador ha dispuesto los medios de control de la Ley 1437 de 2011 como los
instrumentos procesales para demandar el control judicial de los actos administrativos.

94. Segun este disefio normativo, el proceso judicial que se surte ante la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo es el escenario natural para la reivindicacion de los derechos
fundamentales conculcados en este contexto. Alli, los interesados pueden reclamar no solo el
control de legalidad correspondiente, sino, ademds, el restablecimiento de los derechos
fundamentales que hayan sido vulnerados. Las medidas cautelares que ofrece la Ley 1437 de
2011, las cuales permitirian prevenir la consumacion de un dafio definitivo mientras se surte la
causa judicial, corroboran la idoneidad de los aludidos medios de control en este campo.

95. Esta regla general ha sido iqualmente acogida en el dmbito de los concursos de
méritos. Al respecto, esta corporacion ha manifestado que el juez de lo contencioso
administrativo es la autoridad llamada a juzgar las violaciones de los derechos fundamentales
que ocurran en este tipo de actuaciones administrativas. Al respecto, ha manifestado que «por
regla general, [B] es improcedente la accion de tutela que pretenda controvertir los actos
proferidos por las autoridades administrativas que se expidan con ocasidon de un concurso de
méritos, pues para ello se han previsto otros instrumentos judiciales como lo dispone el articulo
104 de la Ley 1437 de 2011». La posibilidad de emplear las medidas cautelares, «que pueden
ser de naturaleza preventiva, conservativa, anticipativa o de suspension», demuestra que tales
acciones «constituyen verdaderos mecanismos de proteccion, ante los efectos adversos de los
actos administrativos».

9e. Sin embargo, la jurisprudencia constitucional ha instaurado tres excepciones a la regla
general de improcedencia de la accion de tutela, en el campo especifico de los concursos de
mérito. Los actos administrativos que se dicten en el curso de estas actuaciones administrativas
podrdn ser demandados por esta via cuando se presente alguno de los siguientes
supuestos: i) inexistencia de un _mecanismo judicial que permita demandar la proteccion del




derecho _ fundamental __infringido, ii) configuracion __de un _ perjuicio __irremediable
y iii) planteamiento de un problema constitucional que desborde el marco de competencias del
juez administrativo. A continuacion, se explican estas hipdtesis.

97. Inexistencia de un mecanismo judicial que permita demandar la proteccion del
derecho fundamental infringido. La primera excepcion se basa en el reconocimiento de la
existencia de ciertos actos que, de conformidad con las reglas del derecho administrativo, no
pueden ser sometidos a escrutinio judicial. En estos casos, la solicitud de amparo resulta
procedente por cuanto «la persona afectada no tiene mecanismo distinto de la accidn de tutela,
para defender eficazmente sus derechos porque no estd legitimada para impugnar los actos
administrativos que los vulneran». Habida cuenta de esta circunstancia, la accion de tutela
actua «como mecanismo definitivo, cuando se controvierten actos de trdmite o de ejecucion
que vulneren derechos fundamentales, comoquiera que tales decisiones no son susceptibles de
discusion jurisdiccional ante lo Contencioso Administrativo».

98.  La segunda excepcion a la regla general de improcedencia de la accion de tutela contra
estos actos administrativos se funda en la necesidad de evitar la consolidacion de un perjuicio
irremediable. Este supuesto de hecho se presenta cuando «por las circunstancias excepcionales
del caso concreto, es posible afirmar que, de no producirse la orden de amparo, podrian resultar
irremediablemente afectados los derechos fundamentales de la persona que interpone la
accion»

99. Planteamiento de un problema constitucional que desborde el marco de
competencias del juez administrativo. Finalmente, la tercera salvedad reconocida por la
jurisprudencia constitucional se basa en la especial indole que presentan ciertos problemas
juridicos. De conformidad con el criterio expresado en las sentencias T-160 de 2018 y T-438 de
2018, algunas demandas plantean controversias que desbordan el dmbito de accion del juez de
lo contencioso administrativo. En tales casos, «las pretensiones del accionante no se dirigen a
determinar la legalidad de los actos administrativos expedidos en desarrollo de la convocatoria,
pretension para la cual puede acudir a los medios de control de la jurisdiccidn de lo contencioso
administrativo, sino que pretende demostrar que la aplicacion de estas normas, en su caso
concreto, lesiona sus derechos fundamentales.

Conforme a lo anterior se concluye la acciéon de tutela no es, en principio, el medio adecuado
para reclamar la proteccion de los derechos fundamentales cuando estos resultan infringidos
por la expedicidén de un acto administrativo, como sucede en el caso bajo estudio, lo que daria
lugar a declarar improcedente la presente accion de tutela.

No obstante, conforme a las reglas jurisprudenciales de excepcion a la regla general, procede
el Despacho estudiar si en el caso bajo estudio se configura alguna de ella a efectos de tener
por superado el requisito de subsidiariedad de la accidn:

i) De la Inexistencia de un mecanismo judicial que permita demandar la proteccién
del derecho fundamental infringido

En el caso bajo estudio el accionante cuenta con mecanismos judiciales para la proteccién del
derecho fundamental que aducen infringidos, pues puede acudir a la jurisdiccién de lo



Contencioso Administrativo en ejercicio de la accion o medio de control de nulidad vy
restablecimiento del derecho debatiendo la decisién adoptada dentro del proceso de
convocatoria de tenerlo como “rechazado”, decisidon que si bien es un acto de tramite dentro
del proceso de convocatoria, por impedirle al demandante continuar en el proceso de seleccion
se torna como un acto administrativo demandable ante la jurisdiccion contenciosa donde
cuenta con la posibilidad de solicitar el decreto de las medidas cautelares previstas en la Ley
1437 de 2011.

Aunado a lo anterior, el accionante en el marco del proceso administrativo de la convocatoria
no agotd los mecanismos que tenia para subsanar el estado de rechazo de la inscripcién, tal
como se pasa a explicar:

La Resolucidn No 3766 del 31 de marzo de 2025” Por la cual se convoca al Concurso de Ingreso
a la Carrera Diplomdtica y Consular para el afio 2027”, establece en su articulo 4 el cronograma
del concurso asi:

|ACTIVIDAD FECHA

IAviso de convocatoria Lunes 31 de marzo de 2025

Inscripciones Desde las 8:00 horas del martes 1 de julio de
2025 hasta las 17:00 horas del martes 8 de julio|
de 2025

Verificacion de documentos Hasta el viernes 11 de julio de 2025

Subsanacion de documentos aportados||Hasta las 17:00 horas del lunes 14 de julio de|
durante la inscripcion al Concurso de Ingreso|(2025

|a_la Carrera Diplomatica y Consular 2027
Verificacion de documentos aportados en lal|Hasta el viernes 18 de julio de 2025
subsanacion
Publicacion de la lhista de admitidos al|Lunes 21 dejulio de 2025
|presentar pruebas escritas

|ACTIVIDAD FECHA
Solicitud de revision de la lista de admitidos al|Hasta las 17:00 horas del martes 22 de julio de
presentar prucbas escritas 2025

Publicacion definitiva de la lista de admitidos||Lunes 28 de julio de 2025
a presentar las pruebas escritas
|Fase I - Presentacion de pruebas escritas Domingo 28 de septiembre de 2025

Publicacion de resultados de las pruebas{|Martes 28 de octubre de 2025

Solicitud de revision de puntajes de las||Hasta las 17:00 horas del jueves 30 de octubre
pruebas escritas — Fase [ del 2025

Publicacion de resultados finales de la Fase [||Lunes 24 de noviembre de 2025
v del listado de admitidos a la Fase 11

Fase 11 — Prueba Psicotécnica Desde las 8:00 horas del wviernes 28 de
noviembre hasta las 17:00 horas del domingo
30 de noviembre de 2025

Entrevista e Interaccion Grupal Desde las 8:00 horas del lunes 1 de diciembre
hasta las 17:00 horas del viernes 5 de diciembre
de 2025

Publicacion de resultados de la Fase 11 Miércoles 10 de diciembre de 2025

Solicitud de revision de los resultados de la||Hasta las 17:00 del viernes 12 de diciembre de

Fase I1 2025

Publicacion final de la lista de admitidos al||Miércoles 17 de diciembre de 2025
Curso de Capacitacion Diplomatica vy
Consular 2026

Comunicacion de los  admitidos que‘ Desde el miércoles 17 de diciembre de hasta las

confirman su participacion en el Curso de|[17:00 horas del domingo 21 de diciembre 2025
Capacitacion Diplomatica v Consular 2026




En el articulo 9 de la Resolucion No 3766 del 31 de marzo de 2025, relacionado con la revision
de los documentos expresa lo siguiente:

“ARTICULO 90. REVISION DE LA INSCRIPCION. Durante el proceso de inscripciones, la
Academia Diplomdtica verificard la informacion y la veracidad de los documentos
aportados y si estos cumplen o no con lo requerido en la presente resolucion.
Adicionalmente, actualizard el estado de la inscripcion en la plataforma de inscripciones
del Concurso de Ingreso a la Carrera Diplomdtica y Consular.

El aspirante deberd verificar el estado de su inscripcion por medio del siguiente enlace
https://academia.cancilleria.gov.co/aspirante/consultarSolicitud.aspx.

El estado de la inscripcion puede ser alguno de los siguientes:
1. Admitido, cuando cumple con los requisitos y los acreditd de forma correcta o;

2. Rechazado, cuando uno de los requisitos no cumple con lo sefialado en el articulo 70
de la presente resolucion. En este caso, el aspirante tendrd la posibilidad de subsanar
dichos requisitos de acuerdo con el cronograma establecido, aclarando que no se
aceptaran documentos con expedicion posterior al cierre de las inscripciones”

(Negrilla por el despacho)

En el marco de la disposicién anotada, se indicd que los participantes que se les rechazd su
inscripcion por no cumplir los requisitos minimos establecido en el articulo 7 de la resolucion
No 3766 del 31 de marzo de 2025, tendrian la posibilidad de subsanar de acuerdo con el
cronograma, que, en este caso, la fecha limite para subsanar era el 14 de julio de 2025.

El accionante aportd la trazabilidad de un correo electrdnico sin ser legible en su fecha de
envio, el origen y destinatario del correo electrdnico. En el mismo se lee que “que por favor se
estipule también si puede servir de remplazo del comprobante ya ingresado en la plataforma
para validacion del sequndo idioma”
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También poseo la certificacion del examen anterior (ANEXO archivo TOEFL 487-B1)

Solicito por favor se estipule también s pueden servir en reemplazo del comprobante ya ingresado en la plataforma, para valldacion del segundo Idioma

La accionada en su contestacion manifestd que no es cierto que el accionante haya radicado
una peticion el 11 de julio de 2025, toda vez que revisado el buzén de correo oficial del concurso
estipulado en el articulo 36 de la Resolucién 3766 de 2025 no se encontrd ningln escrito.

El despacho en el auto admisorio ordend requerir “por secretaria al accionante para que, de
manera inmediata allegue documento legible del 11 de julio de 2025, donde solicita al Ministerio
de Relaciones lo descrito en hecho “SEPTIMO” del escrito de tutela.”, requerimiento que fue
enviado al accionante el 15 de agosto de 2025, sin embargo, el accionante no aporto el
documento.

Conforme a lo anterior se concluye que ninguna vulneracion al debido proceso del accionante
pudo existir de parte de la accionada en el tramite inicial por cuanto el actor teniendo los
mecanismos dentro de la actuacidon no los ejercié de manera oportuna no pudiendo pretender
que a través del mecanismo de tutela se repare su propia incuria.

Asi las cosas, la accion de tutela no resulta procedente de una parte por cuanto el accionante
no utilizé los mecanismos dispuestos dentro de la actuacién administrativa para conjurar la
afrenta que alega vulnera sus derechos fundamentales y por otra parte, por cuanto el
accionante cuenta con un mecanismo ordinario de defensa, como resulta ser el medio de

) tale



control de nulidad y restablecimiento del derecho, donde pueden solicitar como medida
cautelar, la suspensién provisional de los efectos de dicha decision administrativa.

Son las anteriores las razones las que llevan a este Despacho a declarar la improcedente de la
accion de tutela por no acreditarse el requisito de subsidiariedad, no sin antes decir que frente
a la presunta vulneracion del derecho de peticion que adujo el accionante haber elevado el 11
de julio de 2025, respecto del cual afirmd no haber tenido respuesta de la entidad accionada,
no encontro el Despacho vulneracion al derecho de peticién en tanto que el accionante no
allegd la mencionada peticidon pese a haber sido requerida desde el auto admisorio de la
demanda y por su parte la entidad accionada negd haber recibido la misma.

En consecuencia, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
VILLAVICENCIO, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE la accién de tutela y negar la vulneracién del derecho
de peticidon, conforme a lo expuesto en la parte motiva de este fallo.

SEGUNDO.- Notificar el presente fallo a las partes por el medio mas expedito, al tenor del
articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

TERCERO. - ORDENAR al MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES que, una vez notificada la
presente decision, de manera inmediata publique esta providencia en la plataforma virtual del
correspondiente link de la convocatoria, y le comunique la misma a los terceros interesados del
proceso de seleccién en general.

CUARTO.- Si este fallo no fuere impugnado, enviese a la Corte Constitucional para su eventual
revision, de conformidad con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO - Si este fallo no fuere impugnado, enviese a la Corte Constitucional para su
eventual revisién, de conformidad con el articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

SEXTO. - Regresadas las actuales diligencias de la Corte Constitucional, y en el caso de haber
sido excluidas de revisidn, procédase a su archivo.

SEPTIMO. - Se informa a las partes que para todos los efectos relacionados con este tramite
judicial cualquier solicitud, recurso, informe, documentos, pruebas etc., debe ser remitido
al correo electroénico j03admvcio@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se ADVIERTE que, al momento de enviar documentos al correo electrénico, los mismo se
deberan adjuntar en archivo formato PDF que no supere los 20.00 MB.



El registro de actuaciones, y la gestidn del expediente digital se realiza por medio del sistema
de gestion digital JUSTICIA 21 WEB (TYBA), pudiendo ser consultado accediendo al siguiente
enlacehttps://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/Justicia21/Administracién/Ciudadanos/frmConsulta
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