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Magistrado Ponente:
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Santa Fe de Bogotda, diez y nueve (19) de marzo de mil novecientos noventa y siete (1997).

La Corte Constitucional de la Republica de Colombia, integrada por su Presidente Antonio
Barrera Carbonell, y por los Magistrados Jorge Arango Mejia, Eduardo Cifuentes Mufioz, Carlos
Gaviria Diaz, José Gregorio Hernandez Galindo, Hernando Herrera Vergara, Alejandro Martinez
Caballero, Fabio Moron Diaz y Vladimiro Naranjo Mesa

EN NOMBRE DEL PUEBLO

Y

POR MANDATO DE LA CONSTITUCION
Ha pronunciado la siguiente

SENTENCIA

I. ANTECEDENTES

El ciudadano Hugo Yesid Suarez Sierra presenta demanda de inconstitucionalidad contra el
inciso 1° (parcial) del articulo 66 de la Ley 200 de 1995, la cual fue radicada con el niUmero D-
1433. Cumplidos, como estan, los tramites previstos en la Constitucion y en el Decreto No. 2067
de 1991, procede la Corte a decidir el asunto por medio de esta sentencia.

Il. DEL TEXTO LEGAL OBJETO DE REVISION.

A continuacion se transcribe el articulo 66 de la Ley 200 de 1995 y se subraya la parte
demandada:

"LEY NUMERO 200 DE 1995
(Julio 28)
Por la cual se adopta el Codigo Disciplinario Unico

El Congreso de Colombia,



DECRETA:

(...
Acrticulo 66. Competencias especiales.

1. Conoceran del proceso disciplinario que se adelante contra el Procurador General de la
Nacion, en Unica instancia_y mediante el procedimiento ordinario previsto en este cddigo, la Sala
Plena de la Corte Suprema de Justicia y en el evento de que haya sido postulado por esta
Corporacion, lo hara la Sala Plena del Consejo de Estado.

La conduccion del proceso estara a cargo de manera exclusiva y directa del presidente de la
respectiva corporacion.

2. Corresponde al Procurador General de la Nacion investigar, por el procedimiento ordinario
previsto en este codigo y en unica instancia a los congresistas, sea que la falta se haya cometido
con anterioridad a la adquisicion de esta calidad o en ejercicio de la misma y aunque el
disciplinado haya dejado de ser congresista.

Cuando la sancion a imponer, por la naturaleza de la falta, sea la pérdida de investidura, de
competencia del Consejo de Estado, la investigacion podra adelantarse por el Procurador General
de la Nacion.

3. En este caso de comision de las faltas disciplinarias sefialadas en el articulo 25 por los
servidores publicos determinados en el articulo 26 de este codigo, el Procurador General de la
Nacion por si 0 por medio de comisionado podra adelantar indagacion preliminar, la cual
remitira a la Camara de Representantes con informe evaluativo.

I11. LA DEMANDA.

El actor considera que el aparte de la norma demandada viola los articulos 29 y 279 de la
Constitucion Politica.

Segun criterio del actor, la facultad legislativa para regular el régimen disciplinario de todos los
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion, lo que incluye al Jefe del Ministerio
Publico, se agotd con la expedicidn del articulo 173 de la Ley 201 de 1995, norma que definid el
régimen y procedimiento disciplinario aplicable a dichos servidores publicos. Asi las cosas, a
juicio del demandante, la Ley 200 de 1995 no podia sefialar procedimiento adverso al consagrado
en la Ley 201 de ese mismo afo.

Por ultimo, el actor opina que una ley general expedida con fundamento en los articulos 6 y 124
de la Carta, esto es la Ley 200 de 1995, no puede derogar otra norma de caracter especial,
también expedida con base en otra disposicion Superior.

IV. INTERVENCION CIUDADANA

De acuerdo con el informe secretarial de septiembre 25 de 1996, el término de fijacidén en lista
en el presente asunto vencid en silencio.

V. DEL CONCEPTO DEL PROCURADOR GENERAL DE LA NACION.

El Procurador General de la Nacion (E), Luis Eduardo Montoya Medina, rinde el concepto fiscal
de rigor y solicita a la Corte que declare la exequibilidad de la expresién demandada.



La Vista Fiscal considera que la competencia del Legislador para regular el regimen y
procedimiento disciplinario de los servidores publicos no se limita en el tiempo, por
consiguiente, el Congreso puede interpretar, reformar y derogar las leyes cuando lo considere
pertinente. Asi pues, el Ministerio Publico considera que cuando la Ley 201 sefial6 la vigencia
de la Ley 200 de 1995 a partir del 4 de octubre de 1995, su intension fue unificar el régimen
disciplinario de los servidores publicos, en consecuencia quiso derogar validamente la
disposicion contenida en la Ley 201 de 1995.

En este orden de ideas, el Procurador General (E) concluye que los articulos 124, 150-23 y 279
de la Constitucion, facultan al legislador para determinar los procedimientos disciplinarios en
una ley unificada o en varias leyes ordinarias. Por lo tanto, el legislador tenia competencia para
establecer, en la norma demandada, el procedimiento disciplinario aplicable a empleados y
funcionarios de la Procuraduria General de la Nacion.

VI.FUNDAMENTO JURIDICO
Competencia.

1. Conforme al articulo 241 ordinal 4° de la Constitucion, la Corte es competente para conocer de
la constitucionalidad del aparte acusado del articulo 66 de la Ley 200 de 1995, ya que se trata de
una accion publica de inconstitucionalidad en contra de una norma de rango legal.

Cosa Juzgada Constitucional

2. Al realizar el estudio del aparte demandado, se encuentra que este ya fue objeto de estudio, por
parte de esta Corporacion. Asi, en la sentencia C-594 de noviembre 6 de 1996, se decidio lo
siguiente:

"SEGUNDO.- En los términos de esta sentencia, declarar EXEQUIBLES la expresion
"conoceran del proceso disciplinario que se adelanta contra el Procurador General de la Nacién,
en Unica instancia y mediante el procedimiento ordinario previsto en este Codigo..."

Se tiene, entonces, que ha operado la cosa juzgada constitucional y que, en consecuencia, esta
Corporacion no puede volver a pronunciarse sobre esta materia, toda vez que fue objeto de
decision, por tal motivo se ordenard estarse a lo resuelto en la providencia citada.

VI1.DECISION

En mérito de lo expuesto, la Corte Constitucional de la Republica de Colombia, en nombre del
pueblo y por mandato de la Constitucion,

RESUELVE

ESTARSE A LO RESUELTO por la Corte Constitucional en sentencia No. C-594 de noviembre
6 de 1996, que declard exequible la expresion “conoceran del proceso disciplinario que se
adelanta contra el Procurador General de la Nacion, en Gnica y mediante el procedimiento
ordinario previsto en este Codigo", contenida en el inciso primero del numeral primero del
articulo 66 de la Ley 200 de 1995.

Copiese, notifiquese, comuniquese, insértese en la Gaceta de la Corte Constitucional, cimplase y
archivese el expediente.
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