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Procede |a Sala a decidir sobre fa diligencia de Conciliacion Judicial conts
Acta de 11 de octubre de 2011 (Fis. 458 a 460), que suscribieron el apod
parte actora, Doctor Félix Francisco Hoyos Lemus, la apoderada de
demnandada, Doctora Claudia Liliana Perdomo Estrada y refrendada por la B
119 Judicial del Tribunal.

ANTECEDENTES

La demandante, por intermedio de apoderado y en ejercicio de la accién d
restablecimiento del derechc, consagrada en el articulo 85 del C.CA

demanda contra ei Ministario de Relaciones Exteriores, elevanda las siguient

PRETENSHINES

"PRIMERA. CJue se anwen fos siguientes aclos administratives def Ministers
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Relacionas Extariores, poro salamente en lo relacionaco con casantas V3 que. 3 pesar de
que contlenen confroversias refacionadas con fos aportes parg pensionas, estas fon de
competencia de /3 Jurisdiccion fsboral orginaria. a). B Oficio DTH N° 71837 de fedps 27
de oiclernbre de 2005 y todas fas liquidaciones de cesontias gque fo sus 3,
correspondentes a los afios en que nv mandante fabord en ef servicio exterior|de (3
raplbiiea, B & Oficio DTH N° 5084 de 7 i@ fabrere de 2006, exgpedido por ef Rincclor de

i
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Talento Humsno, por ef cual se resolvid &f recurso de reposicion. ©). & Offcio SGE NE

16379 dei 5 de abil de 2008, proferide por i3 Secrefana General, mediante of cuz! s& -
desatd ef rectrso de apelacion.

SEGUNDA. Que 2 titwlo de restablecimfento del derecho se condene a I3 Nadon -
Ministerin de Relocionas Fxtariores a practicar nuevas fguidaciones de cesanlizs dé i
mandante, por lodos y cada une de los afios que esfinvo en ef servicio exterion, tomanco
en consideracidn uns doceava parte de iz asianacicn basica mensyal y fos demds factoras
dle satarfe establecidos en las normas vigentes, que sean base para Fquidar las cesahtias
de tos empleados publicos colombianos , de conformidad con ef D.L. 3118/68, art. 29, |D.£.,
1045/78 art. 45 ¥ D.R. 491404, arts. I° y 2° Que fas diferencias que resulften entre 1as
fquidaciones va praclicadas v 1as que ahora se pradifican en villud de f2 sertencs, pean
pagadas af Fonde Nacional def Ahorra con A) Un interés maratorio del 295 mensuaf spbre
fzs diferencias, desde cusndo se causaron fasty cuande of pago se reafice al FNA (DR,
162/68, art. 14) 8B) Los intereses da que lralan fos sriiculos 11 y 12 de i3 fey 432/98

{.as peticiones elevadas por la parte actora, fueron decididas por el Juzgade Decimo
(102) Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Bogota ™ Seccion
Segunda, mediante sentencia del trece (13) de julio de 2009, en la cual se dispuso
declarar no probadas las excepciones propuestas por la entidad r:lemandadé; declarar
la nulidad parcial de los Oficios acusados y, como consecuencia de lo apterior, se
ordend a la Nacidn- Ministerio de Relaciones Exteriores, reliquidar las| cesantias
reconocidas a favor de {a demandante, correspondientes a los afos 1994 a 1999 vy
entre el afic 2002 hasta el afio 2004, teniendo en cuenta el salario |realmente
devengado, vy a transferir al Fondo Nacional del Ahorio la diferencia entre |os valores
reconocidos /y consignados v, los que resulten de la religuidacion |ordenada.
Igualmente, se condend a la demandada a pagar el interés del 2% nomingl mensual
sobre las diferencias a transferir al Fondo Nacional def Ahorro, desde la fecha en que
se hizo exigible y hasta la ejecutoria de la sentencia, indexando las sumas a favor de la
actora de conformidad con el IPC,

Contra la sentencia de primera instancia, la apoderada de la entidad gemandada
interpusa recursa de apelacion, por considerar gue en el presente caso se debid aplicar
la prescripcion consagrada en el articulo 41 del Decreto 3135 de 1968 |y 102 del

Decreto 1848 de 1969: ademas, porque no estd de acuerdo con que se ordgnc ¢l page

de intareses e indexacion’.

Posterior a ello, los apoderados de las partes las partes de comdn acuerdo mediante
escrito que obra en los folios 446 a 449, solicitaron audiencia de conciliacién judicial,
an los siguientes tarminos®:

1 Fis. 342 & 348,




En atencién a lo anterior, de conformidad con o normado en el articulo 16
446 de 7 de julio de 1998, se sefiald el 11 de octubre de 2011 a las 10:00
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"PRIMERO.- Comg representantes Jjudiclales o2 fas parles en el prosente pricess,
estamos plenamente faculladas para formular solicitud confunta de eondiliacidn judicial,
con base en fo dispuesto en el artieids 43 de la Lay 640 de 2001, gque consagrs:

SEGUNDO.- Lo anlerior, en consideracion 2 gue & Honorable Conseje de Estado, ha

dispuesto una linea jurlsprudendial er mds de cinco (5) casos andlogos af presenty, con
los shgtientes planicarmientas:

A.- Transferir 8! Fondo Necional do Ahorre, por concepte de cesantias, iz diferenciz
econcmica resuliante entre la primera liquidacidn elsborada con base en of Salario
equivalente en plante interna v 13 fgquidacidn que afora 52 practigue tomantds on
consideracion of salara realmente devengadeo en planta extama, 2 /a tasa repraEE!J'.taffVJ
del mercado correspondientea,

B.- No dar lugar a apficacidn o témnino prescriptivo,

C.- De conformidad con of srticuio 14 def Decreto 162 de 1968, reconocer y pagar ur
interes moratoria def 27 los cusles serdn gitados por ef Ministerio de Relaciopes
Exteriores con desting af Fondo Nacianal def Aharro,

D.- & Ministarfo de Refaciones Exterforas, no pagara indexacicn afguna por fas rumas
deiadas de cancelar.

CUARTO. - Quc &l haber mds de cincn (5) sentencias sobre casas andlogos, relacidnadas
con prestaciones sociales, como f3 que s discule en of sub lite, se configuran fos
presumestas exigidos par i Ley 1395 de 2010, arficulo 114, que dice:

QUINTO.- (ue en consoouenda, axwonme can fa nonma precifada, ¥ en acatamiento
de fa finea jurisprudencial consolidada por parte def maximo grgane da fa .?urfﬁl"fi:r:fdﬂ
Coptenciosa Administrativa, 58 hace necesario por parfe def Minslerio de Refapfones
exterfores, dar aplicacion a Iz ley y acoger fos precedentes furisprudenciales ya que fa
prolongacion def procesa puede causar un mavor detiimento patrimonial a fos interesos
ge & enfidad, lo que es factible evitar sequn jo expuesta, ..~

For lo anteriormente indicady, las suscritos apoderados de la partes de conformidad con
i3 degisidn adoptads por los miembros del Comiteé de Condiacion det Ministario de
Relacionas Exteriores y so Fondo Rotatorio, en cumpliimiento de o indicado por |z Ley
1385 de 2010 expedida con propdsitos de descongestion judicial, formulan fa siguignte,

PETICION.

1.- Que se convogue @ ure sudienda de concifiacidn conforme can of articilo +3 de 5
Lay 640 e 2001,

2.- Que se smparta sprobadidn &l acuerds conciiatorio en fos términcs en que fue
aprobade por of Comilé de Concifacian del Ministerio de Relaciones Exteriores, de
conformidad con fa certificadion expedida por fa Secretaria Téonica de diche Corhitd, Ja
cuaf se anexa”

4 de ia Ley

a.m, ¢on el

fin de lavar a cabo la Conciliacidén Judicial soficitada.

En el tramite de la audiencia de conciliacidn llevada a cabo el once (11) de octubre de

dos mil once (2011), la apoderada del Ministerio de Relaciones Exteriores aflegd al

procesa 1a liguidacion de las diferencias de auxilio de cesantia de la sefio

ra Margarita

¢ Faculfados para conciliar conforme & lns poderes gue ahran en 105 fulivs 2 y 458

5
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Eliana Manjarréz Herrera, durante los afios 1994 a 1998 y 2003, actualiza‘jﬁ,&ﬂgd

L3

|

o

septiembre de 2011. Dicha liquidacion arroja un valor de $114.147.190.00%,| 577

Asi mismo, la citada apoderada allegd al expediente certificacidn expeclitda por la
Secretaria Técnica del Comité de Conciliacién del Ministerio de Relaciones Exteriores,
en |z que advierte "..gque en 2 sesidn del Comité de Concifiacicn de este Ministaro realizada
ef 11 de jufic de 2011 y refacloriada con of asunto de fa referencia, los Miembros dal Comits

decidieron sutorizar fa propuesta conciliatoria conjunta” en los siguientes térmings™;

"l.- Pagar las diferencias de cesantias originadas en planta externd, sin
grescripoion afguna.

2= Que fa entidad pague un interés moratoro dof 2% npominal mensusi sobbe fas
diferencias a transferir &l Fondo Nacional dei Ahorre desde cuando cada page se hizo
exigitle v fiasta /a efecutoria de [3 sentancia,

3.- No reconocer indexacidn, !

Lo anterior tenfendo en cuenta que los Micmbros def Comité avaiaron en la sesidn del 13
da junio de 2011, 2 cusl quedd registrada en ef Ada N° 169, iz Minuta en donde
conjuntamente iz fntidad presentard iz soficitud de concifiacidn judicial en difetentes
procesos por ef tema de la religuidacidn de l3s cesantias para ef personal qua 1360 en
planta externa.. " (Destacado fuera de texto).

Analizada detenidamente la audiencia de conciliacidn judicial a que se ha hecho
mencidn, adelantada en este Despacho, con actuacidn del Doctor Feli Francisco
Moyos Lemus (apoderado de la parte actora), de la Doctora Claudia LElfanLa Perdomo
Estrada (apoderada de la entidad demandada) y con la intervencidn de| la sefiora
Procurador Judicial 119 se observa que llegaron a un acuerdo, en el que én términos
generales se dijo lo siguiente:

Acto seguido ... se le concede e wso de fa palabrs 3 I apoderads de la| parte
demandada, quien manifiesta: "Los miembros del comité de conciliseicn ¥ def Fonds
Rotatario en cesion adelantads f 11 de jufio de 2011, manifestaron avalar Iz propuracts
concifiateria confunta con ef representante de i3 dernandante an o5 términos indicados
an la minvta aliegads &l Despacho v de conformidad con ef estudio téocnio de
refiquidacion de cesantias por el tiempo en que fa doctors  Margarits Efiana Marjarrds
fabord en planta externa e cual arrofz wa valor de ciento catorce millones ciento
cugrenta y siete  mil cianto novertta pesos (§114.147.180 pesos) suma que serd
actualizaca en of momento en que se resfice &f pago, ef cuaf se encuentra adyalizado af
treinta (30} de septiembre de dos mif once 2011, dicha suma, serd cancelads denlro del
pizze de cuatro (4) meses siguientes al momento en que se reciba en el Ministdrio de
Relaciones Exteriores Auto aprobetorio de ésta conciliacion. Affeqo fa certifracion
expedida_per /3 Secretarg Tecnisa dgl Comitd de Congiiacion del Mimssterio de
Relaciones Extenioras, y gf estudio Técnico suschito por ja Direccidn de Talepfo Humane,
¥ fa Coordinacion de Ndminas def Ministerio en citg en sfete (7) foligs, Sequidame e, 58
fe conceoe ef uso de fa palsbre & la apoderade de iz parte sctora, auien sefisia: £n
virtud de que somes coautores de la propuesta conciliatoria por cuante fue prestntada

AF 488
s 4708 474
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conjuntaments oon la parte demandada, no puedo menos gue refterar los termings dof
acuerde, esto es, que se paguen fas diferencias de cesantias orfginadas en Ianrgg 2

externa hasta ef afiv 2003, indusive sin, lugar 2 prescripcion ¥ con un intards monator Ea

de dos (2) por dente aplicable ¢ talas diferencias, prescindiends de 13 indexacic que
halvz sido solioitads en /3 demands.  En consecvenda, solicito a 3 Hongrsbie -
Subseccion ¢ fo siguiente: "I, impartir aprobacion ai acuerde ronciliztoria  formilado
por 135 partes, no soio porgue se ajusta a derecho, sino tambien porque recoge of
precedente judicial expuesto en cerca de 10 senfencias pronunciadas por ef Cansdjo de
Lstado y por ambas Subserciones de 3 alte Corporscidn. 2. Cue en caso de Awlo
aprobatoria, como fo esperamas se ordens e jz misma providencia fa expedicion e fas
correspondientes copias, con /s constancias secretaniales de nolificacion, ejeciltprs ¥
def atributo de ser fas primeras copias que prestan Merto efecutivo. (Copia del Atta de
Concifiacion y de su Auto aprobatorio). Ruego por ditima, a i3 Honorable Subseceion,
fomar en consideracidn 13 sentenda que obra en ef expedicnte dal Conssjo de Bstado
Subseccion B, folio 398 en of cual 13 Alia Corporacicdn sentencia e en estos Casos no
hay lugar a decretar prescripoion alguna por cuanto 5i las liquidacionas de CESERNAS no

fueron notificadas ningtin Erming corrid, indiida &f prescriptivo. .7

En su intervencicn, el Ministerio Pblico sefiald que ... tenisnde en cuenta gt
vislnerado los derechos y garantias fundamentales oe as parfes, i el ordenamient
el patrimonjo piblico, éste Ministerfo refrenda ef acuerdo a que han flegado |

solicita a fos Honprables Magistrados se apruebe 13 concifiacion™

k2 o se han
o juridico, nf

B partes, ¥

Problema juridico:

Consiste en determinar si la demandante tiene derecho o no a la reliquida
cesantias, con fundamentc en el salario realmente devengado durante el

cumplic labores en la Planta Externa del Ministerio de Relaciones Exterigre

Cion de sus
fiempo que

5, teniendo

€n cuenta que la liquidacion se efectud con una norma vigente, pero que luego fue

declarado inexequible vy, ademas, porgue en su sentir no le fue notificadg
liguidacién de dicha prestacidn social.

Esta demostrado en el expediente que la accionante elevd derecho de petict
septiembre de 2005, con el fin de obtener, entre otras cosas, la expedi

el acto de

dn el 19 de

cion de los

|
actos liquidatorios de las cesantias correspondientes a los afios en que laboré en el

servicio exterior. También solicitc que en arden a la eficacia de dicho
indicaran los recursos procedentes para garantizar el derecho de defensa ¢
articulo 48 del C.CA. (Fl, 9),

E! Director de Talento Humano del Ministerio de Relaciones Exteriores meg
acusado DTH No. 22093 del 28 de abril de 2005, negd la solicitud de
liquidacion del auxilio de cesantia, por considerar que los articulos 1° y 2°
4414 del 30 de diciembre de 2004 y 27 del Decreto 3118 de 1968, ed

|
5 actos, se

ronforme al

iante oficio
revision de
del Decreto
tablecen ia
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imposibilidad de revisar 1as liquidaciones efectuadas debido al caracter definitivo de
estas, y por ende, no pueden ser modificadas posteriormente {Fis. 9 a 13). T

Ante su inconformidad con la decisidn adoptada en el acto anterior, ef 12 ELE mayo de
2005 interpuso recurso de reposicion y en subsidio apelacion, el cual fue resuelto por
la Direccién de Talento Humane del citado Ministerio, a través del Oficio acusado DTH
No. 28075 del 28 de junio de 2005, desato el recurso de reposicion con}iurmanclo ef
acto recurrido, aduciendo entre otras cosas que, al declararse inexequiblg el articulo
66 del Decreto Ley 274 de 2000, cobrd vigencia el Decreto 10 de 1992, nomma que no
fue cbjeto de declaratoria de inconstitucionalidad, razén por la cual, las liguidaciones
de cesantias realizadas con fundamento en dicha disposicion  se apstaron al

ordenamiento legal. Finalmente concedid el recurso de apelacion (Fis. 17 a 2[1).

La Secretaria General del Ministerio de Relaciones Exteriores por medio de| Oficic SGE
Mo. 39561 del 25 de julio de 2005, resoivid el recurso de apelacion, con%rmando el
acto impugnado. Sefalo que la decisién de la Direccidn del Taiento Humano fue
acertada al indicar que las actuaciones lfevadas a cabo por el Ministerio se ¢nmarcaron
dentro de o ordenado en las diferencias sentencia de la H. Corte Constituctonal v, al
no haberse impartido en ellas una orden da pago, mal puede la entidgd entrar a

ejecutar pagos o desembolsos para los cuales no se encuentra facultada (Fls. 22 a 28),

Mediante certificacion suscrita el 24 de enero de 2008, por el Coordinador de Némina y
Prestaciones de! Ministerio de Relaciones Exteriores visible a folios 224 a 229 del
expediente, se relacionan los diferentes cargos desempefiados por la dembndante en
la mencionada entidad, donde se evidencia que ingresd al servicio de dicho Ministerio
a partir del 1¢ de febrero de 1991 y, que durante e periodo comprendido |entre el 14
de octubre de 1994 al 5 de enero de 1999 y del 26 de noviembre de 2002 hasta el 5
de marc de 2007, estuvo vinculada a la plants externa de dicho Ministerio} dado que,
mediante el Decreto 4164 del 23 de noviembre de 2006, fue trasiadada|a la Planta
Interna en el cargo de Ministro Consejero Cédigo 2031 Grado 22.

Haciendo remision al concepto de violacién se ohsarva que uno de fos ¥rgumentos
centrales del demandante, se encuentra referido 2 que &l Ministerio dej Relaciones
Exteriores omitid las formalidades sustanciales indicadas en el artfculo 47 del C.C.A.

pues se limitd a producir las liquidaciones de cesantias v girarlas al Fondo Nacional del




%
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Ahorro, lesionando su derecho fundamental a la defensa, razén por la cual dichoﬁﬁ,
actos administrativos no producen efectos legales, conforme ai articulo 48 |b idem. ~

Ahora bien, el Decreto 3118 del 26 de diciembre de 1968 "Por of cual se r:r!'ea el Fondg
Nacional de Ahorrg, se asteblecen normas sobre auxiio de cesantia de empleadads piblicos y
de trabajadores oficiales y se dictan otras disposiciones’, dispusc en el articulo B> que las
cesantias de los empleados pablicos vy trabajadores oficiales de los Ministeribs deberan
liquidarse y entregarse al Fondo Nacional de Ahorro. El capitulo cuarto trata sobre la
liquidacion y pago de |as cesantias y dispuso entre otros temas, la forma de;liquidacidn
anual de las mismas, su notificacién, recursos, comunicacion y entrega al Fondo en los
siguientes términos:

YARTICULO 27, LIQITDACTONES ANUALES, Cada 500 cdlendario, contado a|partiv
gel I1° de enero de 1955 los  Ministorios, Departamentos  Acministrgbivos,
Superintendoncias, Extablecimientos Pablicos y Emprasas fngustrisies y Comercizlas def
Estade, fquidardn /3 cesanliz gue anualmente se cause en favor de sus b"ﬁba;ad res o
empfeanos.

L3 fquidacion anual asi ﬁramcada teadrd caracter definftivo y no podrd revisarse abm;rue
en afos postenores vane 18 remuneracion def respectivo empleado o trabalacor.

ARTICULO 28, LIQUIDACION ANO DE RETIRO. En case de retiro def ernpleadoe o
trabajador, & respectiva Ministerio, Departamento Administrativa, SU,DEH]’HEHG']FE'MB,
Establecimivnto Fblico o Empresa Industrial v Comercial del Estada, fquidard 2
cessntia que correspenda al empleado o trabafador por ef tismpo servido en ef afia de
rating,

ARTICULD 38, NOTIFICACIONES Y RECURSOS. Las fquidecionos def auxjfm de

cesankl de emplaadas miblicos y tratajadores oficisles de que trafan los Arficuies 22
25, 27 v 2B se nofificardn a fos interesados, quienas si fas ancuantran correctas ogberdn
Suscribitas en safial de asentimients.
57 of respectivo empleads publico o Wabajador official no estiviere conforme fon 12
fiquidacion practicads podrd hacer uso de jos recursos legales comaspondientes,
Vencidos fos tdrminos establecidos para tales recursos, [z liquidacion quedard en flirmo y
contra ella no calyd ninguna otra clase de acciones, (Subrayas fuera de texta)

ARTICULD 31, COMUNICACION Al FONDO. tn firmme las figuidaciones, effas se
comunicardn af Fonda National de Ahorro para que éste las acredite en cuenta a favor

def rspectivo empleado o trabaisdor., |

ARTICULO 32, ENTREGA DFE LIQUIDACIONES AL FONDD. (3 Caja Naa'i:rl af de
Prevision Social, los establecimientos pdblicos y ias empresas industriales y comercialas
def Estado deberan eniregar af Fondo Necions! de Aftorro 1as liguidacionas previstas en
ef Articulo 22 dentro de los terminos que sefiale ef Gobierno.

Los Ministerips, Departamenios Administrativos, Establacimicsntos Publicos v Empresas
Industiiales ¥ Comercisies dal Fstado entregardn al Fondo 1as Kquidacionas previstas en
&f Articuio 27, duranta of mes de enero del afic inmediztamente siqutenta,”

SARTICULD 5. ENTIDADES VINCULADAS AL FONDO Dsberdn fnuidarse v enfregarse & Fondo Nacional de
Aherro, conforme a las disposicionss del prosamle Decrot, las cesanllas de emplsadas pubficos v frabaiadores
oiiciales de log Minicferios, Departarentos Administrafvos, Superintendencias, Establecimientos Fulfices v
Erppresas Industrialzs ¥ Comersiales del Estado dal orden Macicnal [Subrayas fuera de lexto)

i
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Vista la normativa anterior, la entidad demandada estaba en |la obligacion de efectuar
anualmente la liguidacidén de las cesantias de la parte demandante y notiﬁcafﬂ%@
debida forma para que las suscribiera si estaba de acuerdo o en caso contrario tuviera

la oportunidad de interponer 1os recursos pertinentes,

Una vez rasueltos los recursos o firmadas las liquidaciones en sefial de aceptacion se
comuricarian al Fondo Nacional de Ahorro para que fueran acreditadas en fa cuenta a

favor de la demandante durante el mes de energ del ano inmediatamente siguiente.

Empero, el Ministeric de Relaciones Exteriores no notificd a la parte |actora las
liguidaciones anuales de las cesantfas restringiéndole la oportunidad de:incoar los
mecanismos de impugnacidn respecto del salarioc base que tuvo en cuenta para el
reconocimiento  prestacional, obfigéndola a presentar el agotamiento |de la wvia
gubernativa y consecuentemente la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho en procura de encontrar un mecanismo de defensa de la liquidagidn de sus
cesantias.

Asi las cosas, es preciso reiterar que s bien es cierto el Ministerio de ;Relacinnes
Exteriores profirid las liquidaciones de auxilio de cesantias de la actora mIerHtras aquel
se encontraba en el servicio exterior y las reportd al Fondo Nacional de Ahorrg,
también 1o es que, descenocid la obligacién legal de notificarias previamente,
conllevando esa falta de notificacidn & que dichas liguidaciones no se encpentren en
firme vy, por tanto, ne produzcan los efectos juridicos, tal y como lo sefiald el articulo

48 del C.C.A. en concordancia con el articulo 30 del Decreto 3118 de 1968.

Dilucidado el punto anterior, corresponde determinar si la actora tiene derecho a
obtener la reliquidacidén del auxitic de cesantias causado durante el periodo laborado
en el exterior, de conformidad con las disposiciones invocadas, que determinan I3
forma de liquidar las cesantfas de todos los empleados plblicos, tomandg en cuenta
todos los factores reales salariales, y no como o hizo el Ministerio demandado, dando
aplicacidn a los articulos 57 del Decreto 10 de 1992, 66 del Decreto Ley 1188 de 199%

v 66 del Decreto 274 de 2000, normas éstas que introdujeron una desigualdad, pues
ordenaron liquidar las cesanttas con base en las asignacicnes del cargo equivalente al

servicio interno del Ministerio de Relaciones Exterioras.




Resutta pertinente hacer remision al marco normativo en que se hasg el

para efectuar la liguidacidn de las cesantias de la actora:

Expediente N° 2006-0770

-02

Ministerio

¥

El Decreto 10 de 1992, Orgénico del Servicio Exterior v de la Carrera Diplomatica v

{Consular, consagrd en su articulo 57:

“ARTICULO 57, Las prestaciones sociales de los fundonarios del senvicio axter,
excepeidn de los adiministrativos locales, se figuidardn v se pagardn con base é

o g
13 fas

aslonaciones def cargo equivalente en ef servico intemo del Ministerio de Relaciones

Exferiores®,

Tal disposicion fue derogada inicialmente con ocasion de la expedicién

=l Decreto

1181 de 199¢ y con posterioridad por el Decreto 274 de 2000, mediante los cuales se

reguld el Servicio Exterfor de la Republica y la Carrera Diplomética y Consul
éstas que fueron declaradas inexequibles por la Corte Constitucional en vi
sentencias C-920 del 18 de noviembre de 1999, M.P. Dr. Carlos Gaviria Diz
de 2001, M.P. Dr, Jaime Cordoba Trivifia, recobrando en consecuencia plen
el articulo 57 de! Decreto 10 de 1992, antes trascrito.

Ahora bien, la Sala encuentra gue tal disposicion contraria abiertamente |od
minimos fundamentales que en materia laboral consagra & artfcule 53 d

Superior, referidos a una remuneracién minima vital y mévil proporcional a

ar, Normas
tud de las
zy C-292

& vigencia

5 Principios
e la Carta

a canfidad

de trabajo y a la primacia de la realidad sobre las formas, resultando Tgualmlente lesive

. - . . . [
de los derechos a la igualdad v a la seguridad social de los referidos funcionarios, pues

con tal consagracion las prestaciones sociales de los funcionarios del servicio exteriar,

se calcutan con base en un salario inferfor al recibido por el titular del derect

Respecto del mecanismo que las diferentes normas que regulan el regimen
Carrera Diplomatica y Consular han incorporado para efectos de determinar
base de cotizacion de la pensién de jubilacion y demds prestaciones soci:
funcionarios del servicio pablico exterior, &l Maximo Organo Constitug

o,

legal de la

£l ingresa

sles de ios

ional®, en

innumerables pronunciamientos de constitucionalidad y de tutela ha sefialado que “fos

- o . . s , | ..
0rmas que respaldan dichas prichicas son Inconstitucionafes Y deben ser inaplicadas por

resulfar contrarias a los principios de igualdad v violatorias de los derechos al minimo vieal ya
18 sequridad social”; precisando gue tales liquidaciones deben hacerse tomando como

base el salario realmente devengado por e trabajador vy nunca un salario inferior.

|"\\h'h
o

\



Varios pranunciamientos de esta Corporacion, en particular en o ralacionads
regimen  pensional.  E7 efecto, fanto en ponuncamientos de futela comb de
constitucionalidad, Iz Corte se ha pronunciade en tomo & Ias situaciones planteadas por
ef mecanismo fjado para f3 deferminacion del ingreso base para Iz cotiracicn e ia

y liquidacion de la pension de jubilacidn de tales ex funcionarios tuviera en cuehta &
saiaria efectivamenta devengads y no vno equivalente en plants interna

En fa reclente Sentencia C-173-04, M. P. Eduardo Montealegre Lynnet, mediante iz cual
la Corte resolvid una demanda ge inconstitucionalidad presentada contra ef pardorato 19
del articulo 70 de g Ley 797 de 2003, que mantenia ese mecanismo de colfzacion, 13
Corte retomd /a dodtring fijada en esos fallos da futels v lvego la aplics para resolver ef
Juldla da constifucionalidad plarteade. be dffo en ef fala:

Afcance e interpretacion de fa norma acusada

1i- £ pardgrafo 1° del articulo 7 parciaimente acusado establece gue para ef calculo daf
ingreso base de cofizacion pensional de los funcionarfos gue prestan sus senvicias|en iz
plants externa del Ministerfe de Relaciones Fxteriores, se tomard como base fa
asignacidn bésica mensual ¥ fos (Bdores salariales establecidos en fas normas vigentes
para o5 cargos equivalentes de fa planta interna. Jddnbico oriterio es acogido| para
gelerminar of ingreso base de Fguwidadion de i3 pension de estos servidores, temianflo en
cuenta fas topes aplicables en materia persional.

Como pusde verse 2 nonma parciziments acusada no sdfo regua of calcuio def ingraso
base de colizacion, también se reflere af ingreso base de figuidacion, por Eanm el
estudio que adefantard fa Corle versa spbre estos dos asumlos pues, de hec.fw a5
expresionss demandadas por ef acfor se refleren a esos dos femas, sobre fc}s auafey
manifiesta su fncanfarmidad,

) {..)

3. Aplicacidn del precedente & régimen de lquidacion de las prestaciones sociales de los
funcianarios def servicio axtetior.

En af régimen legal de 3 camrers divlomstica v consufar se ha distinguide entre ef
fngreso base de colizacidn y liquidaciin de 2 pensidn de jubitacion y ef ingreso base de
colizaciin de /as prestaciones sooiales. Fs decy, no obstante que aquelia v dstas 58 hait
sujetado af salarie de carges equivalentes en planta interna, su reguiacion se ha hecho
en dispasiciones diterantes,

Asi por efemplo. en ef case del Decreto 10 de 1992, [z fiquidscidn de 13 pensign de
Jublacidn o inwvafidez de los funcionarios del servicie exterion, estaba reguiada en ef
articiie 56 y la Vguidacidn de ias prestaciones socidles de tales funcionarios estaba
regulads en ef articulo 57, Posteriormente, en ef caso def Dacrato 1181 de 19599 s
liguidacion de fa pensidn de jublacidn o invalidezr de Ios funcionarias del servicio

* Covte Constitocional, seatencia C-173 ds 2054, MP. Dr. Eduasdy Marteategra Lyneft,




k1 Expediente N° 2006-0770-02

exterior, estaba regulada en ef arlictlo 65 y 13 liguidacion de as prestacionas sociales deo

tales funcionarios estaba reguiada en ef articule 66. Finaimente, en ef caso del Decrefo .
274 de 2006, la Fquidacidn de {3 pension de jubilacin o invalidez de los funcionaret el
sendicio oxteriorn, estaba regulada en ¢f articulo 65 y a figuidacidn de fas preiia &5
sociales de tales funclonarios estabs regqulada en ef articulo 66, '

Na obstante sy reguiacion en normas legales diversas, Ios protiemas conshifucionslos
Planteados por I colizacion y fquidacion de la pensidn de jubilacisn y por 13 figuidacion
de las prestaciones sociales de Jos funcicnarios del servicia exteror con base en of
s3lario que corresponde 8 un carge equivalente an planta interna ¥ no con base en of
salario realmente dovengade, son los mismos, Esto as asf en tanto en wio Y otro|caso
se facurre en tratamientos diferenciados injustificados que confrarian af mandaty de
iqualdad en 13 formulacidn def derecho y que, frente a casos concretos, respffan fasios
de derechios fundamentales como fos de sequiridad sodial v minimo vital  Entohces,
tratdndose de problemas constitucionales simiiares, Iz uniforme fnes Jurisprudencial
desarroiiada de Hempo atrds por esta Corporacion resulta apficable y por fo mismo se
debe deciarar 13 inexequibifidad de ia norma legal demandiada.

£l Ministerio de Relaciones Fxteriores se opone a Iz declaratoria do mexequfb'?xdad
Frgumentande gue o régimen legal diferenciado gue se Consagra fespecto e i3
cotizacion y ffquidacidn de 13 pension de jubilaciin y de fas prestaciones sooiales f Jos
funcionarios del servicio exterior se justifica por la necesidad de adecuar jos greses ge
tales sorvidores 2/ costo da vida de Jos paikes en los QUE CulTER Sis fimciones.

Para fa Corle, como se ha vislo, ese trafamiento no estd justificado pucs imaliag
desconocimiento def mandato de igualdad en s formuiacion def derecho v e princioi
de primacia de a reafidad en a5 relaclones isborsfas, principios de acuerdo ron fos
cuaies la pensidn de jubliacion y las prestaciones sociales deben cofizarse Y figuictarse
con basc en Jo realmente devengado por ef fuscionario del sorvicio exterior ¥ me con
base en un sataria inferior que no fe corresgonda. Fsta concepcicn, desde luéoa, fo s
Opone 4 gue, frenfe a prestaciones como fa pension de jubiacion, 13 cotizacion ¥
figuidacion se realice respetsndo los limites maximos impuastos por 12 ley pues of
respeto de lales fimites asegura ef equilibria financiero del sistems de sequridad social
&5 peasiones”, =

Con fundamento en los argumentos alli expuestos, ¢gue hacen parte de
Jurisprudencial uniforme reiterada por la Alta Corporacidn, el referido e
constitucionalidad concluyd que la disposicidén demandada resultaba inexed
virtud de tal declaratoria desaparecid del mundo juridice, por tal raz

procedente liquidar las prestaciones sociales fentre ellas las cesantia

una linea
xamen de
uible v en
N, no es

=) de los

funcionarios del servicio exterior, con base en el salario que corresponda a un cargo

equivalente en la planta interna y sobre un salario que no corresponde a lo devengado

realmente, toda vez gue resultarian vulnerados los derechos fundamer
igualdad, seguridad social y minimo vital y el principic de |a primacia de
iaboral sobre las formalidades.

tales a la

la realidad

Entretanto, el Decreto Ley 274 de 2000 (Art. 66), reprodujo un contenido similar siendo

declarado inexequible por sentencia C-292 de 16 de marzo de 2001, M.P,
Cordoba Trivino, considerando que el Presidente de la Repuablica excedid las

Or. Jaime

facultades

otorgadas por el Congrese de la Repiblica para aprobar prestaciones sociales de los

funcionarios del Ministerio de Relaciones Exteriores, con fundamento en Io s guiente:
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. Iz Corte considera que la autorizacion conferida al efecutive para didar narmas que
regien ef régimen de personal de quienes atiendern el servicio exterior de fa repubfica o ‘.?@
fe prestan apoyo o hacen parte de lg carrera diplomatica p consuiar, ro conternplz 3 '
posibifidad e reguiar ef régimen salfarial v prestacional que es malerd distinta,
resenvada por i3 Carta af Congreso de fa Repiblica (Articufo 150, numeral 18, fiterad gl v
propia de una f2y marco. |

Dasde asle pumte de visls queds clare que &l Goblerno Nacional como !egxsfadar
axtroondinars, se excedid en las facufiades precisas otprgadas por & Congreso ﬂ'e i3
Repubiica af ampare de fo prevista en of numaral 10 daf articudo 150 do fa Constitucldn ¥

por elfp deviene inconstitucional (3 expresidn "salvo las particuiaridades contempladas

et esfe Decreto” cordenida en ef articilo 63, Esto es asi porgque af establecer quie los
funcionarios pertenecientes a fa carrera diplomdtica y consular deben ser afffiados al
Sisterna Integral de Segurdad Sooia! creado por fz fey 100 de 1993 y sus decratos
reglamentarias y normas modificatorias y que ells procede  “ton las salvedades
ntrogucidas en ese Decrefo’, se cred una excepcion y se abre fz posibifidad dalsl et
régimen especial en materia def sisterna de seguridad social aplicable a fos fundciongrios
pertenacientes a fa carrera dipfomatica v consular, |

Igwal consiferacidn debe hacerse en refachin con los pardorafes 2 37 y 4 del mismo
artictiio v con los aificlos 64, 65, 66 v 67 por cuanto todos ellos regulan materias
propias del regimen presiacional y salaral que, por dofinicion, estan excluidas de los
ambitos gque son susceplibles de requilacidn extraordinaria por parte del Goblerno
Nacional con base en feyes ofe facuitades. En efedlo, cugndo se facen reguiaciones
especificas refacionadas con & régimen de sequridad social de esos funcionstios, cu%arnda

se establacen fas condiciones en que debe operar 12 prestacion asistencial en ef exteriar,
cuande se delerminan bases de coltizacidn v de lguidacidn de prestaciones socﬂ(es ¥
cuando se determingn promedios parg I reafizacion de pagos & r’uncmnarm;, &f
Gobierna Naconad esld eferclends una faciitad gue no fe fue concedida v que e
Congrese no podia delegarfe en cuanto se rata de un espacio que asty supedrtada a
despifequse da su Prowis capacidad fegisiativa,”

Observa la Sala que, 1as normas que establecieron que las prestaciones sodiales de |z

Planta Externa del Ministerio de Relaciones Exteriores se liguidarian | segln la

homologacion del empleo con [a Planta Interna, fueren declaradas inexequi :jtes por la
Corte Constitucional con fundamento en que el Presidente de 1a Repdblica excedid las
facuttades extraordinarias para regular el régimen prestacional y salarial y porgue
existe una discriminacion en ia liguidacién de las prestaciones al flimitar |a; cotizacion
con un cargo similar del servicio interno. .
Si bien es cierto, que con la declaratoria de inexequibilidad del articulo 66 del Decreto
Ley 274 de 2000 (C-292/01), automaticamente revivid el articulo 57 del Decrfetc- Ley 10
de 1992, tambien lo es que esta norma también fue declarada inexeguible por Iz Corte
Constitucional (C-535/05), sin que exista fundamentacién legal para rec;::noca las

cesantias conforme con lo descrito.

[
En cuanto a los efectos de las sentencias de la Corte Constitucional par las cuales ze
decide la declaratoria de inexequibilidad de una norma, por regla gerlelralr tienen
efectos hacia futuro (ex nung); salvo que ia misma Corte expresamente manifieste, de

conformidad con su reglamento interno, los alcances que le da a la misma. Esto




13 Expediente N° 2006-0770

02

implicaria que las situaciones adquirieron firmeza durante la vigencia, de '-e?‘citf@as_-;.;-

normas que posteriormente son dedaradas inconstitucionales.

Emperg, el articulo 45 de 1a Ley 270 de 1996 establecid lo siguiente respecto de {os

efectos de la sentencia de Constitucionalidad:

"ARTICULO 45. REGLAS SOBRE LOS EFECTOS DE [AS SENTENCTAS

PROFERIDAS EN  DESARROLIO  DEL CONTROL  JUDICIAL

DE

CONSTITUCTONALIDAD. {35 samtencias que profiers 13 Corte Constitucional soBro los
actas syigfes @ sy comrol en fog terminos del articule 241 de fa Constilucion Paiitica,

tienen efectos hacia ef fufure a menos que 13 Corte resuelva lo confrario, ™

Segan lo anterior, en algunas oportunidades es viable, dadas las con::licipnes de la

norma que se retira del ordenamiento juridico, aplicar durante fa vigencia de Ia misma

la excepcidn de inconstitucionalidad, en aras de no permitir la existencia de gituaciones

que a todas luces son inconstitucignales por afectar derechos de
fundamental.

Sobre este punto, la entidad demandada afirma que como las seng

naturalera

encias de

inexequibilidad de los articulos 57 del Decreto 10 de 1992 y 66 del Decreto 274 de
2000 no indicaron efectos retroactivos, &l auxilio de cesantias de la parte actora, por

ser anterior, no guedd cobijade por la inconstitucionalidad. ,
i

Pese a la ausencia de modulacion v en el caso particular de retmactivi:_':fad de las

sentencias de inexequibitidad, encuentra la Sala ajustada |a situacion para Edeclarar la

excepcion de inconstitucionalidad conforme con lo establecido en el articulo 4° de Ia

Constitucién Nacional, habida cuenta que los articulos 57 del Decreto 10 ddl
del Decreto 274 de 2000 contrarfan los derechos fundamentales a |a

1992 y 66
iguaidad,

dignidad humana, minimo vital, entre otros, de la parte actora como funcignaria de |a

Planta Externa del Ministerio de Relaciones Exteriores respecto de su liquidacion de

casantfa,

Respecto a ta primacia de la Constitucién Politica, el Consejo de Estado -

Sala de o

Contenciose Administrativo — Seccion Segunda — Subseccidn "B", en sentencia del 26

de agosto de 2010, precisd fo siguiente:

"Finaiments, iz Safe encvenira que of Bien la decisratona de inavequitilidad d=f Decrieto Nro.

1840 de 1897 oqurids medighte {3 senfencia C-140 de 15 de abril de 1999 dictaca mor fa

Corte Copslifucions! cog gonenda daf OF. CARLOS GAVIRIA DIAS <e FEDIsa oo

efectog

hacia ef future, elfo ng_implica gue af juer e sea un impgsible fundico pronuncigrse sobre i3
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legatidad def acto acusado, dictado con fundamento & g, i3 ineyequibfa,
par cuanto es ostensible gus desde su origen ef Decrelo 1670 de 27 de funio de 837 naqk.
viciade de iegafided v por ends fo o5 dabla al jusgador spliicsr respeche de wqu
exrepoion de iconstituaonalidad por ef lapse que fransquin'd desde su expedicion | haste fa
Fentencia de inexeguibifidad, evitands can efio que una dedisidn maniffestameants coplraria af
ordenamiienio furdica ¥ que causa estragoes an fos deredhios padtfoifares, Se ampsrg en que
fns efectos de i3 decfarateria de nexequibilided se_dispusioron hacia of futero.”. {$ubrayas
Fuera de texto)

Asi las cosas, resulta procedente en el caso de autos, la aplicacion de la excepcion de
inconstitucionalidad de los articulos 57 del Decreto 10 de 1992 vy 66 de! Decreto 274

de 2000 vy, en consecuencia las liquidaciones de cesantas a favor de|la Doctora

Margarita Eliana Manjarréz, deben reflejar el valor real devengado por concepto de
asignacion basica y la doceava parte de la prima de navidad percibidos fmientras se
desempenid en el servicio exterior, correspondiente a los valores devengados en
ddlares con su equivalente en pesos colombianos de conformidad con la tasa
representativa del mercado gue se encontraba vigente para la época en |que dichos
pages se verificaron, valores éstos debidamente certificados por el Ministeric de
Relaciones Exteriares (Fls. 225 & 229).

De otra parte, y en cuanto se refiere al tema de la prescripcidn, advierte fa Sala que,

en acatamiento a las posicidn reiterada por el Consejo de Estado no es procedente en

el sub lite dar aplicacién a dicho fendmeno, habida cuenta de que como se advirtio en
parrafos precedentes, dentro del proceso no aparece probada la rewecﬁv&?nutiﬁcacién
de cada acto administrativo de liquidacidn de las cesantias, sin que se hui::ifene dado la
oportunidad de impugnar la decisién a la parte demandante, o sea sin éumplirse el

requisito de firmeza para gue los dineros fueran traslados al Fondo Nacional del
Ahorra.

En dicho aspects, es pertinente traer a colacion ia sentencia proferida el 26 de marzg
de 2011, por el H. Consejo de Estado, Seccion Segunda Subseccion "B, No. Interno:
1792-2008, actor: Javier Dario Higuera, en la que al estudiar un casp simiar al
presente, se establecid la no aplicacidén del fendmeno prescriptivo cuando el interesado

no fue notificado dei acto administrativo de liguidacion de las cesantias:

"Primer Cargo: es inacepiabie gue la sentencia apelada considere prescritos,
Lnos affos y olros no, cuande ningan aifo lo estd, habida consideracion gue ef
idrmine no comenzd 3 contar debido a la falta de notificacion de las
Nquidaciones da Ias cesantias.

T Sentencia del Conseio de Estadn. Seccitn Sequnda, Subseceidn B, de 24 de mayo de Z07, ragicado hismo No.
2816-04, C.P doclor Algjandro Ordéfiez Maldonado,

T
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Nacional 1848 de 1969, prevd la prescripoicn de iss prestaciones sociales, @n

Ef articulo 41 def Decreto 3135 de 1968, an concordanca con of artculo 102 Decre
siqeifentes terminos: i

"Articulo 41. Las acciones que emanen de Jos derechos Consagrados en aste Dicrafa

prescribiran en tres afios, conlados desde_gue Iz respectiya abﬁgagfgr’n s
hava hecho exigible, (Negrivas ¥ Rayas)

£f simpta reclamao escrito daf empleado o trabajador ante 13 autoridad mmpe!mnfg
sobre un dorecho o prestacion  debidamente determinado,  imMterrumpe g
Prescripeion, pero siie por un lapso igual, I

£n of sub-ite se tiene que iz entidad demandada afiic af damandante of Spvlal
Nacional de Ahorre y olif gird fas cesantias correspondientes af periodo durapte ef
cual prestd sus servicios en ef exterior (1. ZE8) durante fos afios 1895 {3 pattir de
agoste), 139, 1997, 1998 (da enero hasts abrif), 2000, 2001, 2002, 2003 v 2004
{hasia agosta). |
La primera instancia condend dnicaments a Iz lquidagidn de Ias cesantias conforme
€on lo devengads en of servicie exteriar def 18 de octubre de 2002 af "ditime o daf
afte 2004" por prascripcldn trienal. observando 13 Salz que {3} sitiacidn debe ser
EVOCadE pues como se advirtid procedemtemente dentro daf proceso no adarece
probada 2 respective notificacion de cada acto administrativo de fquidacion e fas
COSaNtAs, Sin que se hublere dado la oportunidad de impugnar fa decision 3 1a\parte
demarndanle, 0 ses sin cumplirse af fequisiio e irmezs para que fos dinaros fuaran
{rastados al Fando Nadional del Ahorro. '

£ olros férmines, fa parte demandante suslanciimenie no fuvo opanunfdac{ para
discutic ef monto de sus cesantiss y por elfo tampace podia correr en su ﬁnrra
algun teérmine prescriptive habida cuenta que ia obiigacion no habia sido exigible,

No es razonable, apficar la prescripeion trienal porque esta fgura es ung sancidn al
{itutar def deracho por no giercerio dantro de fos plazos que I3 fey fe olorga, Jp guc
SUpene, en prmer lugarn, /a evidencis de 13 exigibilidad Y. en segundo fugan una
inactividad infustificada def titular del derecho en fograr su cumplimienta, fo gue sa
tragduce en I3 mora en agotar s v gubamaliva, cuestiones gue no ocurreron|en of
pgreseple asunta, L7

En este orden de ideas, de conformidad con lo dispuesto en |os anticulos 56 del
Decreto 1818 de 1998, 70 de la Ley 446 del mismo afio y 43 de la Ley 640 de 2001,

adicionado por el articulo 70 de la Ley 1395 de 2010, teriendo en cuenta que fas
siplicas de la demanda estan llamadas a prosperar y que las partes se pusieron de
acuerdo en el monto y pago relacionado con las diferencias del alxiiio de desantia de
la sefiora Margarita Eliana Manjarréz Herrera, durante los afios 1994 a 1998 vy 2003,
actualizadas al 30 de septiembre de 2011, tal como se advierte en el folj]m 469 del
proceso, y que no le ha sido cancelado por fa entidad demandada, cunsldi ra la Sala
que es del caso aprobar el acuerdo condiliatorio g que llegaren las parfes en los
términos y condiciones que se pactaron, relacicnados con el pago de |z Iprestacion
antes sefialada, '

A\
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Ello, por cuanto la misma no es contraria a las normas legales vigent

S sot@,
. L \ I
materia y no causa lesividad alguna a los intereses del estado, toda ver que la pa

actora renuncic a la indexacién correspondiente.

Examinados los documentos aportados al expedienta, ohserva la Salg
rednen ios requisitos necesarios para ser tenidos en cuenta al mome
valoracion, en razén a que los mismos estin demostrands claramente

alegado por la demandante.

Asi mismo, el contenido del acta de conciliacién de 11 de octubre de 2011
477), que suscribieron los apoderados de fa parte actora vy de la entidad de

-02

4

que estos
nto de su

=| derecho

(Fls. 475 &
mandada vy

refrendada por la Procuradora 119 Judicial de esta Corporacion y que estuvo soportada

con los docurnentos que obran en [os folios 446 a 449 y 468 a 474, donde

un acuerdo entre las partes por valor de $114.147.190.00. |

Por Gltimo y teniendo en cuenta gue en el caso gque nos ocupa la conciliaci
en |a parte resolutiva de la presente providencia se declarara terminado el I
atencidn a lo dispuesto en el inciso 3° del articulo 43 de |3 Ley 640 de 2001,

No sobra advertir que el acta de condiliacidn hace trénsito a cosa juzgada
merito ejecutivo tal y como lo consagra el articulo 66 de ia Ley 446 de

articulo 3° del Decreto 1818 del citado afio.

En cuanto a la solicitud de expedicion de copias auténticas solicitadas por 2l

se llegs a

N es total,

FOCess, en

y prestars
1938 vy &

apoderado

de la parte actora en la audiencia de conciliacién referida, no se autorizan, fasta tanto

no se allegue el poder correspondiente que lo faculte para tal fin,

En mérito de lo expuesto, el Tribunal Administrative de Cundinamarcf‘g, Seccidn

Segunda, Subseccion “C”, en Sala de Decisién;

RESUE L VE;

Primero: Se aprueba la condiliacién judicial efectuada ante esta Corpgracion en

audiencia del 11 de octubre de 2011, entre la demandante y la Nacidn - Mi

nisterio de

Relaciones Exteriores, representados por sus respectivos apoderados, en Iia cual se

llegé al acuerdo @ que se refieren las consideraciones hechas en la parfte motiva,



. .-'-i"|”'|“!if'«“§§ . oo e,

donde ia entidad demandaﬂa’isi&’ﬁﬂﬁhpmmﬂte 4 pagar en, un férminﬂ maximm
(4) meses, contados a partir-di5 fé&halade-_;gjecutoria de esta:previdencia,

$114.147,190.00, por Coftepts de diferencias de cesantias e- intereses moratorios a

favor de Margarita E_i_i_g_qaﬁ_l‘:l_@j_g[réz Herrera, identiﬁca;fa_;:qnﬁia_._ cédufa de
N® 39.747.497 de Fontibén,

ciudadania

Segundo: Se declars terminado el Proceso, de conformidad con o dispuesto por ol

inciso 3¢ del articulo 43 de la Ley 640 de 2001.

Tercero: No se ordena ia expedicion de las copias solicitadag por el apoderado de 13

paite actora, por las razones plasmadas en las consideraciones de esto autol

Cuarto: Ejecutoriada la presente providencia, por secretarfa, devudlvase el
Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE ¥ CUMPLASE.

Aprobado por 1a Sala en Sesién de s fecha No. ’& i

ILVAR NELSON AREVALO PERICO Ampmno PINTLL
( Leren?® con /c?e/fmly

proceso al

0 dWo J
la suma. de -



RESBLICA i WTLOABIE

Ry b G AT

A USRI SRCRETARA TEL AIZEL50 WVEIHTIRENS ADKIAESTE AP0 0 EL

CIROLRTE D S060TL D,

SACYE CONSTAR

rag e e s folooopias, de r"Le FRIMIRA TIETANOLL gl och
TR ThED CSTILIE TOE BRSO AL '_‘"i_TE- . la didigencia e OOMNCELLE TN
' feohim ONCE (11 DE {}r:tu'l:nl'e de Tias ol '

D SDGUNDA INZTANCIA QURE APRUTEA LA CONCLIACION

AT TEe mearis vennnsiete [z.'._"i gi= Oelunre e Dos mil ence (201 0bramis

LR R 100 1alioe coinciden en st intzgridad cor las criginaios que b rendo
SO0 006007 T

odlD repocssn dentro del expocienty AEGCHE

WARGARITA LLIAMA MANIARREZ MERRERS Demandado: LA
MELACIONEDR EXTERICHES Lax  an oo es
tidaments otilicadas ¥ lagalmor s ¢ jeow o iacas
a loaw 5 ode la pende, B PREISIREA OOFTA de
S VI T PP .'~c'.l -‘.“.!i.‘.:pi,l.uéﬂ:ﬂ ern b art. 115 ardinal 29 ncisc 29 del C53 go do

e o 14 de Dnoiomibre s 2001, cor desing 2l sooderaos 2l
' coctor st FELIX FRANCISOO HOYors LEMLE& . rfentitiosd:

Cle i S0.804 de Bogeta , vy TF 424 del D5 celaa




